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KIBRISTAKI EGEMENLIK CEKISMELERI VE

KKTC’NIN GUCLENEN
DEVLET STATUSU

DOC. DR. ISMAIL SAHIN

Ogretim Uyesi AHBV.UNI.

6

Bu yazida Kibns adasimin
egemenlik tarihi ele alnmakta
ve bu cercevedeki uzun liste
doniim noktalan tizerinden
Ozetlenmektedir. Sonrasinda
ise Kibns Ttrklerinin
egemenlik haklanm
Tiirkiye'nin de destegi ile
zaman icerisinde ele alma
durumu ve bunu Dogu
Akdeniz meselesine
yansimalarina kisaca
deginilmektedir.

rtadogu bélgesinin tar-
tismali alanlarindan olan
Dogu Akdeniz bélgesinde

Kibris adasinin énemli bir konumu
oldugu agikardir. Bu nedenle bu
yazida Kibris adasinin egemenlik
tarihi ele alinmakta ve bu cerce-
vedeki uzun liste déntm noktalar:
tizerinden §zetlenmektedir. Son-
rasinda ise Kibris Tiirklerinin ege-
menlik haklarimi Turkiye'nin de
destegi ile zaman icerisinde ele
alma durumu ve bunu Dogu Ak-
deniz meselesine yansimalarina

96 ‘Nisan 2021 Gilt: 12 Sayr: 100‘ Ortadogu

kisaca deginilmektedir. Bunun en
onemli nedeni, adanin bolgesel
jeopolitik konumudur. Kibris'ta
Turklerin egemenligi 1571 yihinda
baslayip 1923 yilina kadar devam
etmistir. 1923-1960 aras1 dénemde
ise adada Ingiliz egemenligi s6z
konusudur. 1878-1923 yillar1 ara-
sinda aday1 yoneten Ingiltere'nin
dayandigi hukuk, 4 Haziran 1878
tarihli antlasmadir. Antlasmanin
maddelerinden ve eklerinden de
agikca goriilecegi tizere Ingilterenin
ada tizerindeki hakimiyet yetkisi
sinirh ve gecicidir. Ingiltere her
ne kadar Birinci Cihan Harbi'ni
bahane edip Misir ve Kibris' ilhak
ettigini ilan etmis olsa da bu islem
uluslararasi hukuk acisindan de
jure nitelikli bir eylem olarak go-
rilmemis; bu eksiklik veya sakathk,
Lozan Antlagsmasi’yla giderilmis-
tir.

KIBRIS ADASINDAKI
EGEMENLIK iDDIALARINA
ILISKIN
DONEMSELLESTIRME

Bir butin olarak degerlendirildi-
ginde Ingiltere'nin hiikiim stirdagi
1878-1960 aras1 donemde, Kibris
Rumlar1 adanin egemenlik hakla-
rinin Yunanistan'a devredilmesi
(Enosis) i¢cin ulusal ve uluslararas:
diizeyde orgitli bir ¢aba harca-

miglardir. 1878-1923 aras1 do-
nemde gerek Rum ve Yunanlilarin
talep ettigi Enosis gerekse de jeo-
politik kaygilardan 6tiirti Ingiltere
tarafindan Yunanistan’a teklif edi-
len Enosis, uluslararas: hukuk na-
zarinda 4 Haziran 1878 tarihli
Turk-Ingiliz Antlasmasina acikca
aykiridir. Dolayisiyla ada tizerindeki
Osmanh Devletine ait egemenligin
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hukuk dig1 yontemlerle gasp edil-
mesi s¢z konusudur.

1945 sonrasi yeniden
sekillenen uluslararasi
sistemde, self determinasyon
hakla etrafinda somitirgelerin
bagimsizlik arayislarina Kibns
Rumlanmn da katildig
goriilmektedir. Yunanistan'in
1954 yihinda Kibnis'a self
determinasyon hakkinin
taninmasi icin Birlesmis
Milletlere (BM) resmi basvuru
yapmasiyla, Enosis yolunda
uluslararasi diizeyde en somut
adim atilmustir.
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1923-1960 arast dénemde adanin
egemenligi sadece Ingiltere’ye aittir.
Bu zaman dilimi, Kibris Rumlan
ile Yunanistan'in, adanin egemen-
liginin Yunanistan'a devredilmesi
i¢cin diplomatik mesainin en yogun
harcandigi dénemdir. 1945 sonrast
yeniden gekillenen uluslararas: sis-
temde, self determinasyon hakk:
etrafinda sémurgelerin bagimsizlik
arayiglarina Kibris Rumlarinin da
katildig1 gortulmektedir. Yunanis-
tan'in 1954 yihinda Kibrisa self
determinasyon hakkinin taninmasi
icin Birlesmis Milletlere (BM) resmi
bagvuru yapmasiyla, Enosis yo-
lunda uluslararas: diizeyde en so-
mut adim atilmigtir. 1947 yilinda
On Iki Ada ve Meis'i topraklarina
katmay: bagaran Yunanistan'in
Kibrisa uzanan hayalleri ve bu
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hayalleri gercege doniigtirme te-
sebbuisleri, Kibris Ttrkleri ile Ttir-
kiye'yi ziyadesiyle rahatsiz etmigtir.
Nitekim her iki taraf da (Kibris
Turkleri ve Tiirkiye) self determi-
nasyon talebinin, Enosise ulagmak
i¢in kullanilan bir ara¢ oldugunun
farkindayda.

1923-1960 aras1 dénemde Yuna-
nistan ve Kibris Rum temsilcileri,
Kibris Turklerinin tarihi hak ve
menfaatlerini, onlarin da ayr bir
halk olarak self determinasyon
hakkini kullanma yetkisine sahip
oldugunu, bilingli ve sistemli bir
sekilde yok sayma yoéniinde bir
egilim ortaya koydular. Kibris
Turkleri bu tarihi ve hukuki hak-
larini érgutla bir diizeyde savun-
maya bagvurunca bu defa toplum-
sal siddet olaylarina maruz kaldilar.
Buradaki siddetin amaci, Kibris
Turklerinin bu savunmasini orta-
dan kaldirmak ve onlan azinhk
haklarina razi etmekti. Surasi cok
aciktir, 1878-1960 aras1 dénemde
Kibris Rumlarimin varmak iste-
dikleri nihai durak Enosis’tir. Kibris
Rumlar1 bu dénemde, maddi ve
sosyal agidan Yunanistan'dan daha
mireffeh bir hayat stirmelerine
ragmen kendilerine ait bir bagim-
sizlik veya egemenlik arayisinda
bulunmamiglardir.

Rumlarin Enosis diplomasisinin
sonunu, Subat 1959da Ingiltere,
Turkiye ve Yunanistan arasinda
imzalanan Zurih ve Londra
Antlagmalar1 getirmigtir. Artik
Enosis yolu uluslararas: duzeyde
kapanmugtir. Oyle ki bu yeni “du-
rum” bagta Makarios olmak tizere
Enosis taraftan tim kesimlerde
buytik bir travma etkisi meydana
getirmistir.
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Kibns Cumhuriyeti, o gline
kadar Rumlann hayal ettigi bir
egemenlik modeli degildi.
Ayrica “ulusal dava” olarak
nitelendirdikleri, okullardan
kilise ayinlerine, ticaret
odalarindan genglik
derneklerine, folklordan
gazetelere, yediden yetmise
neredeyse tim Rumlann
zihnine ve gonliine ilmek
ilmek islenen Enosis hareketi
engellenmis; tarihi firsat

kaginlmisti.
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Bu depresyonun baglica iki temel
nedeni vardir. Birincisi, antlagma-
larla kurulan bagimsiz ve baglan-
tisiz Kibris Cumbhuriyeti, o giine
kadar Rumlarin hayal ettigi bir
egemenlik modeli degildi. Ayrica
“ulusal dava” olarak nitelendirdik-
leri, okullardan kilise ayinlerine,
ticaret odalarindan genclik der-
neklerine, folklordan gazetelere,
yediden yetmige neredeyse tim
Rumlarin zihnine ve génltne ilmek
ilmek iglenen Enosis hareketi en-
gellenmis; tarihi firsat kaginlmgta.
Ikincisi, Tiirklerle ortak yénete-
cekleri bir devlet ortaya ¢ikmis ve
bu devletin garantér tlkelerinden
biri Turkiye olmustu. Bu, hayal
edilen, duslenen veyahut ihtimal

98 |Nisan 2021 Cilt: 12 Say: 100 | OTad0R0

verilen bir sonug degildi. Tam bu
hayal kirikliklarinin Rumlari bir
“gtinah kecisi” aramaya yonelttigini
soylemek mumkundir.

Bu olaydan sonra toplumsal dii-
zeyde belki de ilk kez, Kibris Ttrk-
leri ciddi bir sekilde Enosis’i en-
gelleyen bir “unsur” olarak gorul-
meye baglandi. Sonraki yillarda
(1963-74), Kibris Tirklerine yo-
nelik bir saman alevi gibi tutugan
siddet olaylarinin bir nedenini de
burada aramak yerinde bir yakla-
sim olabilir. Zira Rumlar, Turklerin
kendileriyle esit siyasi hak ve sta-
tiiye sahip olmalarini hazmetmede
oldukea gugluk ¢ekiyorlardi. Aym
zamanda bu siyasal ve psikolojik
hazimsizlik, Tiirklerin hak ve men-
faatlerini teminat altina alan Kibris
Cumbhuriyetini kuran temel an-
lagsma metinleri ile anayasayr da
kapsamina almigtir. Bu ytizden
1963-74 aras1 dénemde Kibris
Cumhurbagkani Bagpiskopos Ma-
karios liderliginde kurulan huka-
metlerin nihai hedefi Tirklerin
devletin egit ortaklari olduguna
dair hukiimleri ortadan kaldirmak

olmustur.

Rumlar hicbir zaman, adanin yo-
netimini Kibris Turkleriyle pay-
lagmak istememislerdir. Bu nedenle
onlar1, 1960 yilinda kurulan dev-
letin esit ortaklar1 olarak gérmek-
ten imtina etmiglerdir. 1967 yilhinda
Turkiye ile Yunanistan arasinda
gerceklegtirilen Kegan ve Dedeagag
Goriusmelerinde Enosis konusu-
nun yeniden gindeme gelmesi,
Yunan ve Rum makamlarinin Kib-
ris’ta egemenligi boliismeme is-
teginin somut bir gostergesiydi.
Dolayisiyla 1963-74 arasi yillar,
Kibris Turklerinin uluslararasi an-
tlagmalarla elde ettigi siyasi esitlik
statiisiniin, Rumlar tarafindan
gasp edilmeye caligildig bir dsnem
olarak tarihe ge¢migtir. Bir bagka
ifadeyle Rum yonetimi bu yillarda,
Kibris Turklerinin uluslararas: ki-
siligini ortadan kaldirmanin pe-
sinde kogmustur. Bu sayede Tiirk-
lerin dig diinyayla diplomatik ilis-
kiler kurmasi engellenmistir. Diger
taraftan Rum yonetimi, adada si-
yasi ve hukuki kisilige sahip tek
dznenin kendisi oldugunu, ulus-
lararas1 toplumun hafizasina igle-
meye calismigtir. Ashnda tim bu
yapilanlar, Kibris Cumhuriyeti'ni
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kuran uluslararas1 metinlere acik
bir tecaviiz olmasina ragmen Rum-
Yunan ikilisinin uluslararas1 di-
zeyde yuriittiigi propaganda bu
gercegi buytk olciide ortbas et-
mistir.

KIBRIS TURKLERININ
EGEMENLIK HAKLARINI
ENGELLEME GiRISIMLERI

Kibris Tirkleri 1967, 1974, 1975
ve 1983 yillarinda kurduklar siyasi
tesekkillerle Rumlarin gasp et-
meye cahstigr tilkesel egemenlik
haklarint korumaya caligmiglardir.
Benzer gekilde Kibris Ttrkleri bu
hamleleriyle Kibris Rumlarinin
hukuki ve fiili egemenligine bir
sinir koymaya ¢abalamigtir. Niha-
yetinde 1963-74 yillar1 arasinda
ortaklik devletinden tasfiye edilen
Kibris Turklerinin, uluslararas: hu-
kuktan dogan egemenlik haklarim
icra edecekleri herhangi bir otorite
kalmamigtir. Zira uluslararasi hu-
kuk, devlet kavrami tizerine inga
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edilmigtir. Bu ilkenin yani sira ege-
menligin tlke olgusu tizerine da-
yandig: gercegi de dikkate alindi-
ginda, Kibris Rumlarinin Tarkleri
ayr1 bir devlet ayr bir tilke kurmaya
mecbur biraktigy gorulmektedir.
Kuzey Kibris Ttirk Cumhuriyetinin
(KKTC) varhg, yukaridaki prob-
lemin bir sonucu olarak ortaya
ctkmugtir. Kibris Cumhuriyetinin,
Rum ve Turklerin ortak egemenlik
yetkisinden dogdugu asla goz ard
edilmemelidir.

Altini ¢izerek vurgulanmasi gere-
ken bir nokta ise Kibris'taki soru-
nun kokeninde bir egemenlik uyus-
mazhiginin bulundugudur. Kibris
Turklerinin egemenlik hak ve yet-
kileri, 1960 yilinda kurulan ve
1963 yilinda ¢éken Kibris Cum-
huriyetine devredilmistir, Rumlara
degil. Bu devletin Rumlar tarafin-
dan gasp edilmesi, Kibris Turkle-
rinin de egemenlik hak ve yetki-
lerinin ele gecirildigi manasina

gelmez. Dolayisiyla Rumlarin, Kib-
ris Turklerini veya Kibris'n ta-
mamini temsil etme yetkileri s6z
konusu degildir. Zira Kibris Cum-
huriyetinin uluslararas: iglemle-
rinin yasallig1 ve mesruiyeti, Kibris
Turklerinin onayimna/rizasina bag-
lidir. Bu yizden Rumlarin, adanin
tamamini ilgilendiren konularda
tek baslarina karar alma hak ve
yetkileri bulunmamaktadir. Bu va-
ziyet, Kibris adasinin deniz yetki
alanlari i¢in de gecerlidir. Giiney
Kibris Rum Yénetiminin (GKRY)
“Kibris Cumbhuriyeti” adi altinda
Avrupa Birligime tye olmas: ya
da KKTC'nin Tiirkiye disinda bagka
bir devlet tarafindan taninmamasi
bu durumu degistirmez. GKRY nin
adadaki egemenlik yetkisini tek
elde toplama gayreti devam et-
mektedir. Bu haksiz ve gayrimegru
keyfiyetin sonlandirilabilmesi i¢in
KKTC'nin egemen devlet yonu
gi¢lendirilmelidir. Kugkusuz bu
yonde kat edilen mesafe ¢l¢tisiinde
GKRY'nin egemenligini adanin ta-
mamina yayma girigimlerinin ¢nii-
ne gegilebilecektir. KKTC'nin gii¢-
lenen egemen devlet statiisintin
ise Turkiye-KKTC ortaklig neti-
cesinde Dogu Akdeniz jeo-politik
ve jeo-ekonomik gelismelerde tar-
tismasiz etkileri olacagi ise agiktur.
Bu durum ise KKTC'nin egemen-
devlet olma durumuna bahsedilen
aktorler tarafindan karst ¢ikilma-
sinin bir diger gerekgesini olug-
turmaktadir. Sonug itibariyla za-
man icerisinde Kibris adasinda
artan Tirkiye etkisi ile egemen-
devlet stattisit kazanma yéniinde
KKTC'nin gerceklestirdigi ve ger-
ceklestirecegi adimlar hem Kibris
adasina hem de Dogu Akdeniz ge-
lismelerine énemli oranda etki

edecektir. W
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