


Mitolojinin Ortadodu toplumlarinda fantastik bir
eglence olmanin 6tesine gectigini one sirmek icap
eder. Aslinda, batinin doguyu kesfedip arastirmalarda
bulunmasi, bizi Islamiyet oncesi Ortadogu’ya ait
bilgilerle bulusturmak gibi mucizevi bir sonucu olsa da
mitoloji, egzotik hikayeler ve fantastik 6n yargilarn da

ortaya citkartmistir.

Burak Bilgehan OZPEK

O rtadogu’nun ilk insanlari, bir-
birlerinden habersiz iki biiyiik
nehir ¢evresinde hayatta kal-
ma miicadelesi veriyorlardi. Bir kismi,
Nil nehrinin cevresinde, bir kism1 da
Firat ve Dicle nehirlerinin etrafinda
yerlesik hayata gecmisti. Artik hayatta
kalmak icin doga ile giristikleri ¢etin
savasin, toplu halde ¢ikilan avlarin ve
gd¢ ederken tesadiifi olarak zehirsiz
besinlere rastlamayr ummanin sonuna
gelinmisti. Zira, yerlesik olmak onlara
daha istikrarli bir hayatta kalma du-
rumu vadediyordu. Magaralar yerini
derme catma evlere birakmisti. Zehirli
otlarla dolu vahsi tabiat 1slah edilmis
tarlalara, agizlarindan salyalar akarak
gordiikleri insanlara saldiran yirtici-
lar ise bu otlar sayesinde kogullanmus
ve evcillestirilmis besi hayvanlarina
doniismiistii. Maslow’un meshur pi-
ramidinin ilk basamaklari yavas yavas
urmaniliyordu. Ve bugiin sahip ol-
dugumuz medeniyetin ilk tohumlart
milattan énce on bin yili civarlarinda
atilmaya baglanmist1.

[nsanlarin yerlesik hayata gecmele-
rinin sadece maddi bir refah arug1 gibi
bir karsilig1 olmadi. Bu degisim, onla-
rin birbirleriyle olan iliskilerini de et-
kiledi. Sahip oldugumuz birgok sosyal
yapy, yerlesik hayata gecilmesiyle inga
edildi. Bu yapilar, genlerimizde tagi-
madigimiz ve bir sonraki nesle akta-
ramadigimiz, ama icinde yasadigimiz
diinyanin dayatug olgular sayesinde
ortaya ¢iku. Evlilik, diristliik, arka-
daglik, milliyetcilik, din ve bunun gibi
bir cok kavram zaman icerisinde inga

edildi ve insanlarin birbirleriye olan
iliskilerini gekillendiren olgular haline
geldi. Bu kavramlar, insanlarin tecrii-
belerinin bir yansimastydi. Bu inga sii-
recinin bir sebebi ve bir sonucu vardu.
Ne var ki, hepimizin birlikte ya-
sadig1 bu kavramlara atfedilen rasyo-
nalite, Ortadogu toplumlarinin icat
ettigi ve kerameti kendinden menkul
mitolojik hikayelerin varligiyla sarsi-
labilir. Zira, bu hikayelerde doganin
sinirlarini agan olaylar, gergeklesme-
si imkansiz tesadiifleri, var olmayan
yaratiklari, insanin fiziksel giictiniin
otesinde gergeklesen kahramanliklari,
goklerin Gtesinde, daglarin ardinda
ve denizlerin dibinde yagayan tan-
rilari aklin ve ihtiyaglarin {irettigine
inanmak oldukea gii¢. Oyleyse, mi-
tolojinin  Ortadogu  toplumlarinda
fantastik bir eglence olmanin Gtesine
gectigini 6ne siirmek icap eder. As-
linda, batunin doguyu kesfedip aras-
tirmalarda bulunmasi, bizi 1slamiyet
oncesi Ortadogu’ya ait bilgilerle bu-
lusturmak gibi mucizevi bir sonucu
olsa da mitoloji, egzotik hikayeler ve
fantastik 6n yargilari da ortaya cikart-
mustir.  Lewisin Alamut kitabinda
anlattgy gibi Hassan Sabbah ve Has-
hagilere ait bilgilerin bir ¢ogu, hayal
giictiniin birer trtiniidii. Bu hayal
giicii ve Ortadogu’yu karikatiirize et-
me egilimi, mitolojik hikayelerin de
inga edilmis diger kavramlar gibi bir
nedeni ve sonucu oldugu, hepsinden
ote bir amag dogrultusunda tiretildigi
gercegini perdelemis olabilir mi?
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Son Babil Krali Nabonidus'un halkindan destek
gormek icin kendisinden 18 yuizyil 6nce son
bulmus Ay Tanrisi'na kendi kizini yiksek
rahibe olarak es atama rittelini geri getirmesi,
mitolojinin iktidar ile olan iliskisini de gozler

onune sermektedir.

Masal mi Mit mi?

H. G. Wells, “Kisa Diinya Ta-
rihi” kitabinda ilk insan gruplar
tizerinde ziyadesiyle durmus ve on-
larin fiziksel olarak giiniimiiz insa-
nina benzeseler de, zihinsel olarak
bir cocugu andirdigini iddia etmis-
tir. Keza, kiiciik bir ¢cocugun zihni
karmakarigiktir. Hayal ile gercek,
ritya ile biling i¢ ice gegmistir. Ve
ilk insanlar yorgun diistip uyuduk-
lar1 zaman gordiikleri rityalarin ve-
ya igleri gectigi zaman kendilerini
kapurdiklari hayallerin de somut
bir diizlemde var olduguna inani-
yorlar, bunlari yasadiklari hayatin
bir parcast olarak goriiyorlardi. Za-
man igerisinde bu diinyalar birbi-
rine karistyor ve ortaya, giiniimiiz-
de sadece kiigiik ¢ocuklarin hayal
giiglerinde kendine yer bulabilen
ve yine sadece kiigiik ¢ocuklarin
inanabilecegi bir zihin ¢ikiyordu.

Ne var ki, Wells'in bu goriisleri
mitolojinin kendisine has fantastik
ogelerinin ortaya ¢ikisina bir mes-
ruluk getirebilir, ama mitolojik
kurgunun ortaya ¢ikisini agiklama-
ya yetmeyebilir. Zira, eger ilk insan
gruplarinin zihni kiigiik bir gocuk
gibiyse, olaylart bir neden-sonug
iligkisi icinde 6rmek ve mitolojik
kahramanlara temsil etmeleri icin
iyi, kotii, cesur, korkak, zalim veya
misfik gibi sifatlar atfetmek belirli
bir zihinsel olgunlugu gerektirmez
mi? Diger bir ifadeyle, bu kavram-
lar1 bulan, bunlar1 karakterlerle
biitiinlestiren ve bu karakterlerin
birbirleriyle karmagik bir olay 6r-
giisiit iginde muhatap olmasint
saglayan zihin, somut ile soyutu,

gercek ile riiyayr da ayirt etme ye-
tenegine sahip olmali.

Cook bu soruya cevap verirken,
gocebelikten yerlesiklige gecerken
edinilen esya biriktirme aligkan-
liginin - alunt ¢izer. Gogebelerin
yanlarinda kendilerine yiik olacak
esyalardan cabucak kurtulduklari-
ni, yerlesiklerin ise bu egyalar1 sak-
ladiklarini iddia eder. Bu saklama
eylemi, genetik disinda aktarilan
mirasin, yani kiiltiirtin 6nemli bir
isareti olmugtur. Kiiltiir birikir, ar-
tar ve gogalir. Ozellikle yazinin ica-
dindan 6nce insanlarin gegmise da-
ir meraklarini gidermenin tek yolu,
ortak bir hafiza olusturmak ve bu
hafizay canl tutabilecek egyalar ve
sembolleri saklamak olabilir. Bu
sembollere yiiklenen anlamlar, or-
tak hafizanin sozlii olarak kusaktan
kusaga gecisini kolaylagtirir.

Cook, bu noktada tarihin yeni-
den insa edilebilecek dinamik bir
olgu oldugu ve onu yeniden tiret-
menin iktidara hizmet edebilecegi
konusuna dikkat ceker. Ve bunu
yaparken Misirda milattan 6nce
7. yuzyilda baglayan “arkaizm” a-
kimina dikkat ¢eker. Cook’a gore
artk nesneler, tapinaklar, mezar
taslar ve bilinmeyen gegmisi hatir-
latan her ne varsa devletin ve siyasi
otoritenin kontroliindedir. Uste-
lik megruiyet sorunu yasayan bir
devlet bagkani bu yapilarin temsil
ettigi degerleri, anlatug: hikayeleri
yorumlama otoritesidir ayni za-
manda. Son Babil Krali Naboni-
dus'un halkindan destek gérmek
icin kendisinden 18 yiizyil 6nce
son bulmusg Ay Tanrisi'na kendi ki-

zini yiiksek rahibe olarak es atama
ritiielini geri getirmesi, mitolojinin
iktidar ile olan iliskisini de gozler
oniine sermektedir.

Benzer bir iliskiyi Misirda da
gormek mimkiindir. Tanr Osi-
rise verilen tiim diinyay1 yonetme
yetkisi, kardesi Set tarafindan kis-
kanilmistir. Set, Osiris’e bir komp-
lo kurar ve onu Nil Nehri’nde bo-
garak oldiiriir. Osiris’in karist (ve
ayni zamanda kardesi) Isis yetisir ve
Osiris’i tekrar hayata dondiirmeyi
basarir. Fakat Osiris'in ancak Isisi
dolleyecek kadar enerjisi kalmigtir
ve bunu yapuktan sonra éliir, yer
alunin krali olmaya devam eder
(Misirlilar yer alunda bagka bir
diinyada 6lmiis olanlarin yasama-
y1 sitirdiirdiiklerine inaniyorlards).
Cocuklar1 dogar ve yasayanlarin
kralt olur. Ismi Horus'tur. Ay, giines

80

Temmuz-Agustos Cilt: 6 Sayi: 63 Ortagagggu



ve yildizlarin da iistiindedir. Ho-
rus, gece ve giindiiz kaybolmayan
bir kral olarak yasayanlart yonetir.
Hanedanlar dénemi Misir'inda bu
hikaye, Firavunlarin iktidari icin 6-
nemli bir mesruiyet aract olmustur.
Artik her Firavun, iktidari sirasinda
Horus'un, 8ldiikten sonra ise Osis-
ris'in viicut bulmus haline geliyor-
du. Dolayisiyla, yeni kral sadece es-
ki kralin oglu degil, Horus'un da ta
kendisiydi. Susan Wise Bauer, hi-
kayenin burada bitmedigini, tanri-
lar arasindaki miicadelenin, Kuzey
ve Giiney Misir arasindaki savagt
da etkiledigi gortisiinti dile getirir.
Ona gore, Kuzey Misir halki, Set'in
hakkinin yendigine ve diinyay:
onun y6netmesi gerektigine ina-
nirken, Giiney Misir halki Horus
i¢in benzer seyleri diistinmektedir.
Milattan 6nce 3000 yillar1 civarin-
da Misirdaki i¢ savasin beslendigi
mitolojik imgelerin sonugcta siyasal
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iktidar1 kimin daha ¢ok hak ettigi
tizerinde yapilan bir tartigmaya alet
edilmesi ise sasirtict degildir. Zira,
benzer tarugmalar, mitolojik kahra-
manlar ve temsil ettikleri degerler
tizerinde olmasa bile giiniimiiz M-
sirinda halen devam etmiyor mu?
Set'in yerine Sisi’yi, Horus'un ye-
rine Mursi’yi koyarak belki de tam
tersini yaparak tekrar diisiinmekee
fayda var.

Bir Mitolojiye ihtiyacimiz Var
mi?

Modern siyaset biliminden,
semboller ve onlarin temsil ettik-
leri degerlerin birbirleriyle giristigi
soyut ve destansi gii¢ miicadelesin-
den dersler ¢ikartmasini elbette ki
bekleyemeyiz. Ne var ki, 6nerdi-
gimiz kuramlarin ve hipotezlerin
Ortadogu ile bulustugu zaman
yanliglanmasi, bizleri bu cograf-
yay1 agtklamaktan vazgegirirse ve
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yeniden geleneksel metodlara don-
meye zorlarsa, yani yontemimiz
aciklamaktan anlamaya evrilirse,
mitolojik metinler Ortadogu top-
lumlarini  anlamamiza yardimci
olabilir. Zira, giincel Ortadogu
politikalarini anlamaya calisan bir
entelektiiel, Siimer devletlerinden
UruKun despot krali Gilgamig'in
glictiniin  sarhogluguyla halkina
yaptiga zulmii okumali, ve halki-
nin ona sdyledigi su ciimleleri de
bir késeye not etmeli:

Gilgamss keyfi icin savas cagrisi
yapryor

Kiistabligr sinir tanimzyor,

Ne gece ne de giindiiz

Bir kralin halkinin cobani olmas:
gerekirken

Ogullar: babalarindan ayirryor O
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