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Oz: Arap Bahari, Tunus’ta giderek kotillesen ekonomik kosullara kars1 gelisen
halk hareketinin bolge tilkelerine yayilmasi ile baslayan siirece verilen addir. Bu siire-
cin icerdigi sosyal, politik ve ekonomik etkiler kisa bir siire iginde Misir, Libya, Ye-
men ve Suriye basta olmak tizere Ortadogu ve Kuzey Afrika (OKA) cografyasina
yayilmigtir. Bu bilylik doniisiimiin etkileri bugiin OKA {ilkelerinin ¢ogunda goriil-
meye devam etmektedir. Arap Bahari’nin bolge {ilkeleri igerisinde en ¢ok etkiledigi
tilkenin Suriye oldugu s6ylenebilir. Siirecin Suriye’ye yansimasi bir¢ok boyutu ile bir
insanlik dramina doniiserek, diinyada yakin tarihin en biiytik i¢ ve dis go¢ sorununu
ortaya ¢ikarmistir. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) ver-
ilerine gore, Suriye’de i¢ savasin baglamasindan bugiine kadar yaklasik 6 milyon Su-
riyeli miilteci komsu {ilkelere go¢ etmek zorunda kalmistir. Gogiin tamamina yakini
Tiirkiye, Urdiin, Liibnan, Irak, Misir ve Yemen’e yonelik olmustur. Bu cercevede
bu ¢alismanin amaci, 2004-2017 yillar1 arasinda Suriyeli miilteci akimini belirleyen
makroekonomik faktorleri ortaya koymaktir. Calismada gelistirilen ekonomik mod-
eller ampirik olarak tahmin edilmekte ve bulgular ekonomi politik bir perspektiften
degerlendirilmektedir. Ampirik modeller, 6 OKA iilkesi i¢in 2004-2017 yillarina
ait veriler kullanilarak tahmin edilmektedir. Calismanin ampirik literatiire katkisi,
dogumda beklenilen yasam siiresi ve enflasyon oraninin miilteci akimina etkisinin
6l¢lilmesidir. Buna karsin, Suriyeli gogmen akiminin gerceklestigi iilkelerin tamami
veri yoklugu nedeni ile modele dahil edilememistir. Analiz sonucunda elde edilen
bulgulara gore miilteci sayisi ile biiyiime orani, dogumda beklenilen yasam siiresi ve
is giiciine katilim orani arasinda pozitif bir iliski bulunmusken; enflasyon orani, gayri
safi yurt i¢i hasila ve kisi bagina gelir arasinda ise negatif iliski s6z konusudur.
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Abstract: The Arab Spring is the process name that started with the spread of the
popular movement to the countries of the region against the worsening economic con-
ditions in Tunisia. The social, political and economic impacts of this process spread
to the Middle Eastern and North African (MENA) countries, especially Egypt, Libya,
Yemen and Syria. The effects of this major transformation continue to be seen in most
MENA countries today. It can be said that Syria is the country most affected by the
Arab Spring among the countries in the region. The process in Syria has turned into
a human tragedy with many dimensions and has become the biggest internal and ex-
ternal migration problem in recent history in the world. According to the data of the
United Nations High Commissioner for Refugees (UNHCR), approximately 6 million
Syrian refugees have had to migrate to neighboring countries since the beginning of
the civil war in Syria. Mostly Turkey, Jordan, Lebanon, Iraq, Egypt and Yemen are the
places where they have migrated. In this context, the purpose of this study is to reveal
the macroeconomic factors that determined the Syrian refugee flow between 2004-
2017. The economic models developed in the study are predicted empirically and the
findings are evaluated from a political economy perspective. Empirical models are
estimated using data for the years 2004-2017 for the 6 MENA countries. The contribu-
tion of the study to the empirical literature is to measure the effect of life expectancy
at birth and inflation rate on refugee flow. On the other hand, notall of the countries
where Syrian migrant flow occurs could be included in the model due to the lack of
data. According to the findings obtained as a result of empirical analysis, a positive
relationship was found between the number of refugees and growth rate, life expec-
tancy at birth and labor force participation rate, and a negative relationship was found
between inflation rate, gross domestic product and per capita income.

Keywords: Arab Spring, Syria, Turkey, Refugee, Economic Growth, Life Expec-
tancy at Birth, Inflation Rate, Gross Domestic Product, Labor Force, Panel Data

Ph.D. Student, Uludag University, TR, akincisrf@gmail.com, ORCID:0000-0002-2505-1985

Ortadogu
72 Erdlt] e



r O gead) aiadU) 380 Badaall Jal gadl

S Ay

27/11/2020 :J 58l g s 14/09/2020 :adiasd) g s

Sl ‘«UM\.\Q ddw‘d-d“ Oy gad) il &MNM\ Sl gadlyy ¢ u,u‘_e.a\ s oubaB)
71-90:13-1 (2021 e 1 3,20

10.47932/0rtetut.698825: 8 s Al i ra

oailal

gla V) )i s el @l all HLim) pe iy 3 A el e Bl sl 58 el a )
Luladl s daelaia¥) Y cariel il 558 JA dihial Jg ) couisi 8 dualaiy)
Oadls Ly s LoV ol ) Jladis a1 (3l Ailaia ) Al yall 03] ALY
Jlai g o gV (3580 Ol alane (o gall i 5 s U gl Jaa BT )Y 5 L sms
Sl Al 53 i (gl g e 1y S AL 6 s o) DS (s Lk
5 yaa Ao L1 el ) sl Lo calad) asaie i) slale 1) U5 Uy su e dla )
u}_,...dma.\.d\ iju\m}sd\ ub\.uc.mm; ?ﬂad\uﬁc_uj;ﬂ C\_a‘)u\‘_gm)\;}mh\i
Za ) Coal) s Nie 5l sal) Js2 8 nell G s oaY Gdle 6 sa ) oSl
s .oalls semas Blally Gy 0 Y15 LS i olad dy 6 5 jnell aline Sy L) sm
G 3 sa0al) Apuldll LalaBY) Jol sall a3 ) Al jall 038 Caagd c(3ladl 138
Al a3 i (S 0 e Jaxd sl ) 2017-2004 e o 55l 3 (i 5
CJLAADG_’J }‘S.A.u\_s.‘.ul\JLAAS\J\)}LMUACJUJ\&HLFJ\AS‘L&)J)&FUJ\MJLA&\J\
@l J5all 2017-2004 pale 3580 3 p05 iy pladind JN& G A pal) Ldudlil
O A g i) Aaudll cilual) 8 A Hall Aaalas of L j8) Jladi s Jas Y d)d\ukm
V»ausauy ‘d.als.dl_'} u.\.\;)d\ dﬁm‘;r_ M\ d.\u} aJ‘}’)ﬂ e w}wﬂ\ U».ud\ a).\ﬁ ).u\.\
bl a5 5 lbl) Gl o 23 saill () G ) gl (i palgeall (385 Lol Caday Al AL e
Csaill Jana s adll dae (el Ake e ) giall i cJydaill Anii Lgale J gemnl) i i)
o il A83%e e Jpeanll o Lod Alalall (5 8l 8 AS JLiall Jana s 339 5l i o giall aall g
Aal sl oall dan g Jlaay) sl Ul 5 casaaill Jasa

dic 48 gial) (el 5 yid ‘L..SALAASEY\ saill (Y LS il ) ‘g;‘_)‘J\ @.\)ﬂ ;A*Am‘ clalsly
2 gail) by cdlalall (5 g8l c‘;\.A;Y\ ‘";MS‘ GEL’J\ ‘?&aﬂ\ Jaza 32Y 4l

akincistf@gmail.com, ORCID:0000-0002-2505-1985 LS 5i ¢ 1251 5f daals col 5 582 Callla *

Ortadogu
Erdlt] e 73



Serife AKINC/

Giris

Gog, ekonomik, politik ve sosyal boyutlariyla tartisilabilecek derinlikte
bir konudur ve hem ulusal hem de kiiresel boyuttaki sosyo-ekonomik ve po-
litik degisimlerden etkilenmektedir. Gdg, iktisat, sosyoloji, siyaset bilimi gibi
farkli alanlarda incelenebilir olmasi sebebiyle disiplinler arasi bir olgu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ulusal ve uluslararasi diizeyde gerceklesebilen goc
kavramini keskin bir sekilde ifade etmek oldukg¢a zordur. Bunun nedeni ise
hic¢ stiphesiz gegici bir gociin kalict bir gége dontisme ihtimalinin olmasindan
kaynaklanmaktadir. Basit bir ifade ile tanimlamak gerekirse gog, lilke sinirlar
icinde gerceklesiyorsa i¢ gog, tilke sinirlarini asan bir diizeyde gergeklesiyor-
sa dis goctiir.

Gog olgusu, cok boyutlu bir kavram olmas1 nedeniyle farkli yaklasim-
lar altinda agiklanmaya ¢alisilmistir. Lee, 1966 yilinda “Bir Gog Teorisi” adli
makalesinde, gd¢mene odaklanilmasi gerektigini ifade etmis ve gocii bir itme-
cekme kuramina dayandirmistir. Bu ¢ercevede analizine temel olusturacak
gdce ait itici ve ¢ekici faktorleri, yasanan ve gidilecek yer ile ilgili faktorler,
engeller ve bireysel faktorler seklinde belirlemistir. Itme ve ¢ekme kurami-
na gore, yasanan ve gidilecek yerde, itici ve ¢ekici faktorler bulunmaktadir.
Olumlu faktorler goge yonelik ¢ekimi ifade ederken, olumsuz faktorler goge
yonelik itmeyi ifade etmektedir. Kurama gore, itici ve ¢ekici faktorler kigi-
seldir ve ok boyutlu sosyoekonomik gercekliklere baghidir.! itme-¢ekme ku-
ramin1 ele alan bir diger arastirmaci Petersen ise gogii ifade eden faktorlerin
altinda yatan asil sebeplerin ne oldugu ile ilgilenmistir. Petersen ekonominin
genel durumunun gog igin her zaman 6nemli bir faktdr oldugunu belirtmekte-
dir. Ekonomide yasanan dalgalanmalarin iist-orta ve alt siniflar1 farkli diizey-
de etkileyerek kisilerin goge farkli tepkiler vermesine neden oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu ¢ercevede de ilkel, zoraki, yonlendirilen, serbest, kitlesel ol-
mak {izere bes go¢ tipi olusturmustur. Petersen ilkel gogleri, dogal ¢evrenin
yarattig1 itme etkisiyle olusan gogler, zoraki ve yonlendirilen gogleri sosyal
durumun ortaya ¢ikardigi1 gdgler olarak tanimlamaktadir. Serbest go¢ tipinde
kisiler ve toplumlar tizerine uygulanan herhangi itici bir giic bulunmamak-
tadir. Kitlesel go¢ ise ulasim yollarinin ve imkanlarmin iyilesmesi ile ortaya
¢ikan gocii ifade etmektedir.? Petersen kurami, bireysel ve sinifsal farkliliklart
gozeterek birden fazla faktoriin go¢ analizinde kullanimina izin vermesi ile
giinimiizdeki goglerin ¢oziimlenmesini miimkiin kilmaktadir. Bilhassa bugiin

1 EverestS. Lee, “ A Theory of Migration”, Demography, Vol.3, No.1 (1966).
2 William Petersen, “A General Typology of Migration”, American Sociological Review, Vol.23, No.3
(1958).
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yasanan uluslararasi gogler (Suriye’de savastan kagan kisiler gibi) araciligiyla
kuramin geneline baktigimizda, kuram bir¢ok analize aracilik etmektedir.

Savas nedeniyle iilkesinden ayrilmaya zorlanan, ayrildigi iilkeye geri
donemeyen, acil ve gecici koruma bulmak amaciyla kitlesel ya da bireysel
olarak baska bir iilke sinirina gecen kisiler miilteci olarak adlandirilmakta-
dir. Giiniimiizde miiltecilik kiiresel 6l¢ekte sorun olarak algilanan ve siklikla
karsilasilabilen bir sosyal gergekliktir. Miilteciler, zorlayici kosullarin etkisi
altinda kalarak kendi iilkelerinden komsu iilkelere daha iyi yasam standart-
larina dogru bir go¢ akisi siirdiirmektedir. Savas ise miiltecileri bu zorunlu
gboce mecbur eden kosullarin basindaki en 6nemli etkendir. Suriye’de Arap
Bahari’nin getirmis oldugu rejim karsiti gosterilerin ardindan, 2011 yili Mart
ayinda patlak veren ve giinlimiize kadar etkileri devam eden diinyanin en bii-
yiik miilteci ve insani krizlerinden birisi baglamistir. Suriye’deki i¢ savasin
yaratt1i81 yikim iilke halkini derinden etkilemistir. Bu etki ise insanlar1 kendile-
rine yeni bir hayat sahasi bulmak adina dncelikli olarak iilkelerini terk etmeye
sonrasinda ise yasamini idame ettirebilecegi bir yer igin tercih yapmaya sevk
etmistir. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (2019) verilerine
gore, bugiin diinyada yaklasik 6 milyon Suriyeli miilteci bulunmaktadir ve bu
miilteci niifus en ¢ok Ortadogu ve yakin ¢evresine go¢ etmek zorunda kalmis-
tir.} Bu zoraki gdgiin basta Tiirkiye, Liibnan, Urdiin ve Irak’a gerceklesme-
sinin altinda ekonomik faktorler yatmaktadir. Ekonomik faktdrlerin yaninda
Suriyeli miltecilerin kimlik aglarini1 ve yakinlik derecelerini de dikkate aldig1
distiniilmektedir.

3 UNHCR, The UN Refugee Agency, Google, Son Erigim: 10 Mart 2019, https://data2.unhcr.org/en/
situations/syria/location/113.
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Sekil 1: Suriyeli Miiltecilerin Se¢ilmis Ulkelere Gore Dagilimi, 2018

Misir ; 132.000

Yemen ; 3.655
T | _—

Irak ; 253.000

Urdiin ; 660.000

Libnan; 910.256 _/ Turkiye ;

3.664.000

= Turkiye Libnan = Urdin w=lrak = Misir = Yemen

Kaynak: Operetional Portal Refugee Situations, https://data2.unhcr.org/en/situati-
ons/syria/location/113

Yukaridaki Sekil 1, 2018 y1li sonunda Suriyeli miiltecilerin iilkelere gore
toplam dagilimimi gdstermektedir. Tiirkiye, gecici olarak koruma altina alinan
3,644 milyon Suriyeli ile diinyada birinci sirada yer almaktadir. Keza, Tiirki-
ye’yi ikinci olarak yaklasik 1 milyon Suriyeli ile Liibnan, ti¢lincii olarak 660
bin Suriyeli ile Urdiin, dordiincii olarak 253 bin Suriyeli ile Irak, besinci ola-
rak 132 bin Suriyeli ile Misir son olarak ise yaklasik 4 bin Suriyeli ile Yemen
takip etmektedir. Miilteci akiminin en ¢ok bu iilkelerde yogunlagmis olmasi-
nin nedeni merak edilen 6nemli bir husustur. Bu kapsamda miilteci akimim
belirleyen makroekonomik faktorlerin ortaya konulmasi makalenin amacini
olusturmaktadir. Calismanin ¢ikis noktasini olusturan ve calismaya yon veren
Petersen go¢ kuramidir. Suriyeli miilteci akimint belirleyen itici giice neden
olarak iilkede i¢ savasin neden oldugu ekonomik kriz goriilirken go¢ edilen
iilkelerin ekonomik durumu ise cekici gli¢ olarak goriilmektedir. Bu teorik
cerceve ekseninde sekillenen ¢alismada literatiir boliimiinde miilteci akimini
belirleyen faktorlere dair ampirik ¢aligmalar kisaca agiklanmaktadir. Yontem
ve analiz boliimiinde, 2004-2017 yillar1 arasinda OKA iilkelerine Suriyeli
miilteci akimini belirleyen makroekonomik faktdrlerin tespitine yonelik am-
pirik uygulamaya yer verilmektedir. Sonug boliimiinde ise bulgulara dair agik-
lamalara yer verilip bazi dneriler sunmak yoluyla ¢calisma sonlandirilmaktadir.
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I. Miilteci Akimini Belirleyen Faktorlere Yonelik Literatiir Taramasi

Gog lizerine modern literatiir {i¢ soru altinda sekillenmektedir:

1. Herhangi bir ev sahibi iilkeye go¢men akiglarini belirleyen faktorler
nelerdir?

2. Gogmenler ev sahibi lilke ekonomisine nasil uyum saglar?

3. GoOc¢menlerin ev sahibi iilke ekonomisine etkileri nelerdir?

Go¢ ekonomisi ve gogiin makroekonomik belirleyicileri ve etkileri hak-
kinda yapilmis ve yapilan ¢aligmalar hala devam etmektedir. Dolayisiyla li-
teratiir gelisme asamasindadir. Herhangi bir ev sahibi iilkeye gd¢men akisi-
n1 belirleyen faktorler calismanin da amacini olusturmakta olup bu konuda
yapilan ¢aligmalar incelendiginde; Sprenger calismasinda, OECD ve Avrupa
Birligi tiyesi olan 21 {ilke arasinda yasanan gociin belirleyicilerini gelir ve
issizlik farkliliklarimi, cografi ve demografik faktorler gibi geleneksel eko-
nomik degiskenler baglaminda 1998-2010 dénemi boyunca ampirik olarak
incelemistir. Analiz sonuglarina gore, ekonomik faktorler, kiiltiirel yakinlik-
lar AB tilkeleri igerisindeki gogii arttirmistir.* Darkwah ve Verter, 1991-2011
donemini kapsayan yillik zaman serisi ile Nijerya’daki uluslararast gogiin be-
lirleyicilerini incelemistir. Analiz sonuglarina gore, yiiksek issizlik oraninin,
diisiik iicretin ve niifus artisinin Nijerya’dan diger lilkelere go¢ etmenin kilit
belirleyicileri oldugu tespit edilmistir. Go¢ hareketlerinin (politik ve sosyoe-
konomik) nedenlerinin tam olarak ele alinmadig siirece devam edecegi belir-
tilmigtir.’ Kabaklarli, ¢aligmasinda miiltecilerin komsu iilkelere go¢iinii belir-
leyen makroekonomik faktorlerin degerlendirmesini amaglamistir. 1991-2014
yillarina ait Suriyeli miilteci niifusunu en fazla barindiran iilkelere ait verilerle
miiltecilerin komsu tilkelere gogiinii belirleyen makroekonomik faktorleri be-
lirlemede panel ortalama grup ARDL analizi kullanilmistir. Analiz sonuglari-
na gore, is giicline katilim orani, biiyiime ve kisi bagina diisen gelir ile miilteci
sayisi arasinda negatif ve istatiksel agidan anlamli bir iligkiye rastlanmigtir®.

Adams, Misir’in kirsal kesiminde uluslararasi géce neden olan ekonomik
ve demografik belirleyicileri mikro diizeyli bir model ile tahmin etmistir. Ca-
lismada gogii belirledigi diisiiniilen, kisi basina gelir, istihdam, hane halkinin

4 Ekaterina Sprenger, “The determinants of international migration in the European Union: An empiri-
cal analysis”, IOS Working Papers, Leibniz Institut fiir Ost- und Stidosteuropaforschung (Institute for
East and Southeast European Studies), No. 325 (2013).

5 Nahanga Verter and Samuel Darkwah, “Determinants of International Migration: The Nigerian Expe-
rience”, Acta Universitatis Agriculturae et Silviculturae Mendelianae Brunensis, Vol.62, No.34 (2014):
pp.321-327.

6  Esra Kabaklarli, “Miilteci Akimin1 Belirleyen Faktorlerin Makro Ekonomik Panel Veri Analizi (Or-
tadogu ve Tiirkiye)”, Aksaray Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt.8, No.2
(2016):56-60
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sahip oldugu ev veya arazi (toprak), evin veya arazinin biiytlikliigii, hane hal-
kindaki 18 yas tizerindeki erkeklerin egitim diizeyi, degiskenleri ele alinmistir.
Analiz sonuglarina gore, goc degiskenin egitim ile arasinda negatif, isttihdam
ile pozitif bir iliski oldugu goriilmektedir. Kisi bagina gelir ile go¢ arasindaki
iliskiye bakildiginda yoksul erkeklerin %9,7 orta gelirli erkeklerin ise %13,4
go¢ etme olasilig1 oldugu tespit edilmistir. Gelir ve arazi biiyiikliigii degisken-
lerinin birlesik etkilerinin go¢ lizerindeki etkisi incelendiginde yoksul ve evi
olmayan hanelerden gelen erkeklerin en yiiksek go¢ egilimine sahip olduklari
goriilmistiir. Bu ¢alismada arazisizlik ve yoksulluk insanlar1 uluslararasi goge
iten etkenler olarak goriilmiistiir.” Rotte ve Vogler, 86 Asya ve Afrika tilkesin-
den Almanya’ya gocili yonlendiren potansiyel belirleyicileri ortaya koymay1
amaglamis ve GSYH, hanehalk: geliri, siyasal haklar, sivil 6zgiirliikler, siyasi
terdr, Almanya’daki gdcmenlerle olan bag, Almanya ile ticaret, kentsel niifus,
isglicii, niifus, Almanya ile olan uzaklik, hukuk ve kanun degiskenleri ile go¢
arasindaki iliski incelemistir. Analiz sonuglarina gore, is giicii, kentsel niifus,
siyasi haklar ve ticari iliskiler degiskenlerinin go¢ ile negatif, GSYH, hanehal-
k1 geliri, sivil 6zgiirliikler ve Almanya’daki gé¢menler ile olan bagin ise gog
ile pozitif bir iligki igerisinde oldugu goriilmiistiir. Almanya ile olan uzaklik
degiskeninin ise sadece Asya iilkelerinde goce sebebiyet verdigi tespit edil-
mistir.® Carlos, 1981-1995 yillar1 arasinda Filipinler’den Ortadogu disindaki
26 lilkeye gerceklesen uluslararasi gociin belirleyicilerini ortaya koymaya ca-
lismistir. Ekonomik degiskenlerin gonderen ve ev sahibi lilkelerdeki etkisini
belirlemek icin sabit etkiler paneli veri regresyon yontemini kullanilmistir.
Analizde gd¢men sayisi, ortalama gelir, niifus artis1 ve issizlik oran1 degis-
kenleri kullanilmigtir. Analiz sonuglarina gore, Filipinler’de yasanan niifus ile
igsizlik oraninda yasanan artisla go¢ olasilig artarken, ortalama gelir artiginda
yasanan artig da azalmaktadir. Ayrica, ev sahibi iilkelerdeki niifusun ve ortala-
ma kazancin Filipinler’den gelen gog¢ tlizerinde ters etkilere sahip oldugu tespit
edilmistir.’

Literatiir sonucunda ¢aligmalarda kullanilan degiskenler, kurulan model-
ler ve elde edilen bulgular incelendiginde, makro baglamsal agidan ekonomik
ve politik faktorlerin hepsinin gog lizerinde rol oynadigi ve uluslararasi gogii
tetikleyen birgok faktoriin oldugu goriilmistiir. Mense ve hedef iilkelerdeki,

7  Richard H. Adams Jr.,, “ The economic and demographic determinants of international migration in
Rural Egypt”, The Journal of Development Studies, Vol.30, No.l (October 1993):146-167.

8  Ralph Rotte and Michael Vogler “Determinants of International Migration: Empirical Evidence for
Migration from Developing Countries to Germany” DISCUSSION PAPER SERIES, Forschungsinsti-
tut zur Zukunft der Arbeit Institute for the Study of Labor, IZA DP No. 12 (June 1998).

9  Ma. Reinaruth D. Carlos, “On the Determinants of International Migration in the Philippines: An
Empirical Analysis1”, International Migration Review, Vol.36, No.1 (2006): 81-102.
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kalkinma, ekonomik biiyiime, istihdam, issizlik, egitim, kentsel niifus, ticaret,
kisi basina diisen gelir, sivil 6zgiirliikler, savas, hukuk, yasa, demokratikles-
me degiskenlerinin gocii etkiledigi anlagilmigtir. Bu dogrultuda ¢alismada yer
alan degiskenler literatiire bagh kalinarak belirlenmis ve Kabaklarli, Sprenger
ve Carlos’un ¢aligmalar1 temel alinarak olusturulmustur.

Caligmanin bagimsiz degiskeni olarak miilteci sayis1 belirlenmistir. Miil-
tecinin mense {lilkeden hedef iilkeye gitmesine neden olan belirleyici faktor-
ler olarak literatiirde one ¢ikan ekonomik gelismislik seviyesini ifade eden
kisi basina gelir diizeyi'® !, hedef iilkedeki niifusun iktisadi faaliyete katilan
kismini ifade eden is giicii'? *, GSYH ' ekonomik biiyiime "“ve literatiirden
farkli olarak 6zellikle Suriye’nin igerisinde bulundugu durum itibariyle gocii
etkiledigi diisiiniilen enflasyon oran1 ve dogumda beklenilen yasam siiresi de-
giskenleri agiklayict model olarak kullanilmistir.

Tablo 1: Analizde Ele Alinan Degiskenler ve Beklenilen Hipotezler

Hipotez
Ekonomik Biiyiime +
Gayri Safi Yurt i¢i Hasila +
Is Giicii -
Enflasyon Orani -
Dogumda Beklenilen Yagam Siiresi +
Kisi Basina Diisen Gelir +

2. Yontem ve Analiz
2.1. Arastirma Yontemi

Ekonometrik arastirmalarda en onemli asama verilerin toplanmasidir.
Giivenilen kaynaklardan elde edilen verilerin, modele uygun veriler olmasi
ekonometrik tahminlerin giivenirligini dogrudan etkilemektedir. Arastirma-
larda kullanilan veri setleri, zaman serisi verileri, yatay kesit ve panel verileri
seklinde siniflandirilmaktadir ve panel veri diger veri setlerine oranla pek ¢cok
avantaja sahiptir. Panel veri daha fazla veri ile ¢alisabilme imkan1 saglamak-

10 Kabaklarli, “Miilteci Akimini”,56-60.
11 Sprenger, “The determinants”

12 Carlos, “On the Determinants”, 81-102.
13 Rotte and Vogler, “Determinants”

14 Rotte and Vogler, “Determinants”

15 Kabaklarl, “Miilteci Akimini1”,56-60
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tadir. Panel veri analizinin bireyler, iilkeler veya firmalar ile ilgili heterojenligi
kontrol etme, ¢oklu dogrusal baglantinin daha az olmasi, daha fazla serbest-
lik derecesi ve etkinlik 6zellikleri bakimindan oldukga avantajlidir. Arastirma
konusuna saglayacagi faydalardan dolay1 bu ¢aligmada panel veri analizi be-
nimsenmistir. Panel veri yonteminde klasik model, birim sayisi N ve zaman
devresi sayis1 T i¢in,

Yie = Bo t BrieXvie T BaieXaieT -t BrieXkie + Ui

seklinde yazilabilir.

Y: Bagimli degisken,

X: Bagimsiz degisken

u: Hata terimi temsil

i: Birimler

t: Zaman

k: Agiklayici terim sayisini ifade etmektedir.

Genel olarak basit dogrusal panel veri modelleri, havuzlanmis en kiigiik
kareler modeli, sabit etkiler modeli, rassal etkiler modeli olmak iizere ti¢ farkli
yontem ile tahmin edilebilmektedir. Calismada literatiir aragtirmasi ile belir-
lenen degiskenler, ilgili iilkeler i¢in agik erisimli veri tabant olan UNHRC,
UNdata ve World Bank’tan derlenmistir. Veri toplama ¢alismasi sonucunda,
bagimli degiskene 2004 yilindan itibaren ulasilabildigi tespit edilmis ve bu
nedenle analizin donemi 2004-2017 yillar1 olarak belirlenmistir. Caligmada
veri setinin 6zelliklerine bagl olarak yillik veri kullanilmistir.

MS;:= Boic+ PriclGOy+PoirlogGSY Hyp+Paie DBY Sy tuy, (Model 1)
MS;e= Boitt BritiGO;t Lo logGSY Hyy+ it DBY Sy +Bait EOy+uyy  (Model 2)
MS;e= Boitt BritlogKBG 1+ B2t BO;t+f3i: DBY Sit+ BaitiGOtu;y  (Model 3)
MS;= Boit* Brit GO+ P2 DBY Syt + B3 BOy (Model 4)

Analizde, Suriyeli miilteci sayisinin artisini veya azaligini etkiledigi diisii-
niilen degiskenler ve ifade ettikleri degisken kodlar1 Tablo 2’ de listelenmistir.
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[ltica iilkesine veya bolgesine gore
gecici koruma saglanan niifusu ifade
Bagimh ' e_tn?ektedir. Slglnma talebinfig bulunanlar
Desisk. Miilteci Sayis1 | -iltica veya miilteci statiisii i¢in bagvuran MS
egisken L .
ve heniiz bir karar almayan veya iltica
talebinde bulunanlar olarak kaydolan
kisiler- dahil degildir.
Bir iilkede belirli bir donem iginde
Gayri Safi Yurt | iiretilen biitiin nihai mallarin piyasa
A . GYSH
I¢i Hasila fiyatlari lizerinden toplanmasiyla olusan
toplam degerdir.
Kisi Bagina Gayri safi yurt i¢i hasilanin, niifusa KBG
y Diisen Gelir boliinmesiyle elde edilmektedir.
f.:: Biiytime oram G'elyri' safi yurt i¢i hasilada bir donemden BO
=< digerine ortaya ¢ikan oransal artistir.
g Fiyatlar genel diizeyinin siirekli
i grrlgrzlilsyon ve belirli bir oranin tizerinde artis EO
g gostermesini ifade etmektedir.
’gﬂ Belirli bir ddnemde mal ve hizmet
=] iretimi i¢in is giicii saglayan 15 yas ve
Is Giiciine iistii niifusun toplam niifusa oranidir. iGO
Katilim Oran1 | Su anda ¢alisan ve issiz olan ancak is
arayanlarin yani sira ilk kez is arayanlari
da i¢cermektedir.
Dogumda Yeni dogmus bir bebegin, dogum
Beklenilen anindan itibaren kag y1l yasayacagini DBYS
Yasam Siiresi | ifade etmektedir.
2.2. Arastirma Analizi

Calismada, model 6ncesi tanimlayici istatistikler, coklu dogrusal baglanti
ve birim kok model sinamalar1 daha sonrasinda ise modeller arasindaki fark-
liliklar ve degiskenler arasindaki iliskileri incelemek amaciyla model tahmini
yapilarak, F Testi, Breusch-Pagan LM testi ve Hausman testleri yapilmis ve
bu veriler tablolar sekline doniistiiriilerek yorumlanmistir. Calismada yer veri-

len degiskenlere iliskin tanimlayici istatistikler Tablo 3’ de verilmistir.
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Tablo 3: Tammlayici Istatistikler

Variable | Obs Mean Std. Dev. Min Max
MS 80 282312.1 624944.1 1 3400195
DBYS 84 | 71.51854 4.796831 61.52 79.6
EO 84 8.358156 9.059164 -12.6 53.24779
iGO 84 44.7285 3.81784 36.954 51.772
BO 84 4.626719 7.392352 -16.67846 54.15777
GSYH 84 2.00. 2.69 1.14. 9.5.
KBG 84 2655737 4283842 1223.651 1.34.

Bagimsiz degiskenlerin kendi aralarindaki iliskiyi gosteren ¢oklu dogru-
salligin korelasyon matrisi ile incelenmesi, ekonometrik modelleme 6ncesin-
de yapilmasi gereken sinamalardandir ve birlikte hareket eden degiskenler
ayni model igerisinde kullanilmamalidir.

Tablo 4: Korelasyon (ikili Iliski) Testi

GSYH KBG BO IGO EO DBYS
GSYH 1.0000
KBG -0.3009 1.0000
BO 0.0681 0.0823 1.0000
iGo 0.5949 0.2424 0.1659 1.0000
EO 0.0236 -0.2071 0.2038 -0.0298 1.0000
DBYS 0.2454 0.5431 0.0955 0.4595 -0.3186 1.0000

Tablo 4’te goriildiigi iizere, ¢alismada ele alinan bagimsiz degiskenler
arasinda, yiiksek diizeyde bir iliskiye rastlanmamustir.

Ekonometrik modelleme 6ncesinde degiskenlerin duraganliklariin orta-
ya konulmasi bir diger sinama asamasidir. Ayni 6zelliklere sahip olan iilkeler,
bolgeler, eyaletler veya sehirler ile ilgili birimlerle ¢alisma yapildiginda bi-
rimler arasinda korelasyon ile karsilagilabilmektedir. Bu nedenle, degiskenle-
rin duraganliginin test edilmesine gegilmeden Once, yatay kesit bagimlilik tes-
ti ile hangi birim kok testinin kullanilacagina karar verilmesi gerekmektedir.
Calismamizda degiskenlerimizin yatay kesit bagimliliginin test edilebilmesi
icin Pesaran testi tercih edilmistir.
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Tablo 5: Yatay Kesit Bagimlilik Test Sonuclari

o CD-test abs
Degiskenler Degeri Olasihik Corr (corr)
Miilteci Sayis1 12.25 0.000 0.882 0.882
Gayri Safi Yurti¢i Hasila 13.38 0.000 0.923 0.923
Kisi Basina Diigen Gelir 1.41 0.160 0.097 0.563
Biiytime Orani 2.80 0.005 0.193 0.341
Dogumdan Beklenilen Yasam |5 ¢ 0.000 0.948 | 0.948
Stiresi
Isgiiciine Katilim Oram -1.30 0.194 -0.090 0.520
Enflasyon Orani 4.43 0.000 0.306 0.364

Hipotezi: Yatay-Kesitler Bagimsizdir. abs(corr): Ortalama mutlak korelasyon
katsayis1
Hipotezi: Yatay- Kesitler Bagimlidir. *%5 anlamlilik diizeyinde, reddedilir.

Yatay kesit bagimlilik testi sonuglarma gore, KBG, 10 ve IGO degiskenle-
ri disindaki biitiin degiskenler yatay kesit bagimlilik icermekte olup bu degis-
kenler i¢in ikinci kusak birim kok testleri, yatay kesit bagimlilig1 igermeyen
(KBG, 10 ve IGO) degiskenler icin ise birinci kusak birim kok testleri yapil-
masi gerekmektedir. Calismamizda, yatay kesit bagimlilig1 iceren degiskenler
icin, ikinci kugak birim kok testlerinden Pesaran tarafindan gelistirilmis IPS
testi ile yatay kesit bagimlilig1 icermeyen degiskenler i¢in birinci kugak birim
kok testlerinden Mandala ve Wu yani Fisher ADF birim kok testi kullanilmis-
tir.
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Tablo 6: Birim Kok Testi Sonuclari

Trendsiz Trendli
Lags Z[t-bar] P-value Z[t-bar] P-value
0 -0.440 0.330 0.914 0.820
MS 1 -9.778  0.000 -8.434 0.000
0 -2.384  0.009 1.121  0.869
GSYH
1 -2.166 0.015 2.039 0.979
0 5.150 0.953 10.830 0.544
KBG
1 21.457 0.044 24286 0.019
0 -2.789  0.003 -0.817 0.207
BO
1 -0.970 0.166 0.295 0.616
0 -0.822  0.206 0.489 0.688
EO
1 0.171 0.568 0.517 0.697
. 0 36.080 0.000 8.592 0.737
1GO
1 16.681 0.162 25.779 0.012
0 -5.433  0.000 -5.630 0.000
DBYS
1 -5.358  0.000 -0.801 0.212

Birim kok igeren degiskenlerin analizlerde kullanilabilmesi i¢in birim
kokten kurtarilarak, duraganlagtirilmasi gerekmektedir. Serinin duraganlasti-
rilmasi i¢in degiskenlerin birinci farki alinmas1 metodu kullanilabilmektedir.
Birinci farki alinarak bagina “d” harfi eklenen dEO igin birim kok testi tekrar-
lanmustir. Tablo 7°de goriilebilecegi gibi birinci farki alinmis dEO degiskeni,
birim kok icermemektedir. Analizin sonraki asamalarinda bu degisken, birinci

farki alinmis hali ile kullanilmistir,

Tablo 7: Tekrarlanan Birim Kok Testi Sonuclari

Trendsiz Trendli
Lags Z[t-bar] P-value Z[t-bar] P-value
0 -4.265 0.000 -3.059 0.001
dEO
1 -2.951 0.002 3.329  0.000
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Analiz oncesinde testleri gergeklestirilen degiskenler kullanilarak gesitli
modeller olusturulmustur. Olusturulan modeller, panel veri analizinde kulla-
nilan ve hangi modelin tercih edilecegine karar verilen F Testi, Breusch-Pagan
LM testi ve Hausman testi sonuglarina gore karar verilmistir.

Tablo 8: Kurgulanan Alternatif Modeller

Model 1:  MS =f(IGO, logGSYH, DBYS)
Model 2:  MS =f(IGO, logGSYH, DBYS, dEO)
Model 3:  MS = f (logkBG, BO, DBYS, iGO)
Model 4:  MS = (IGO, DBYS, BO)

Hangi panel veri yonteminin kullanilacagiin saptanmasi i¢in tanimlan-
mis olan 5 farkli model, havuzlanmis En Kiigiik Kareler, Sabit ve Rassal Et-
kiler yontemi ile tekrar tahmin edilmistir. F testi, Breusch-Pagan LM testi
ve Hausman testi ile de bu yontemlerden hangisinin tercih edilecegine karar
verilmektedir. Test sonuglari, Tablo 9°da 6zetlenmistir.

Tablo 9: F, Breusch-Pagan LM ve Hausman Testi

F Testi Breush- Ragan LM Hausman Testi
] Testi
Istatistik T
Olasilik istatistik  Olasilk |~ [Statistik - Olasilik
28.70
0.0000
1 1.02 0.1558 151.36 0.00000
27.44
2 0.0000 0.41 0.2611 151.15 0.00000
3 19.78 4.50 0.0169 63.32 0.00000
0.0000
4 4.88 0.0139 63.61 0.00000
19.81
0.0000

Modellerimizde F ve Breusch-Pagan LM testleri kullanildiginda, hangi
modelin kullanilacagina karar verilemediginden Hausman Testi belirleyici ol-
mustur. Hausman Testi sonuglarina gore ise biitiin modeller i¢in sabit etkiler
modelinin daha etkin sonuglar verecegi goriilmektedir. Tahmin edilen model-
lere iliskin sonuglar ise Tablo 10°da verilmektedir.
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Tablo 10: Model Tahmin Sonuclari

Bagimsiz
Degisken
MS MS MS MS
Bagimli Degisken
_ 141691.6 140659.5 169793.1 129542.3
IGO
(0.000) (0.000) (0.000) (0.076)***
-651423.7 -624564.5
logGSYH
(0.000)* (0.000)*
554235.8 556593 403200.5 373898.2
DBYS
(0.000)* (0.000)* (0.000)* (0.011)*
13371.1 9800.583
BO
(0.048)** (0.041)**
-841017.8
logKBG
(0.0125)*
-1081.544
dEO
(0.000)*
c -2.93e+07 3.0264+07 -2.67e+07 -3.23e+07
onstant (0.000)*
(0.000)* ’ (0.000)* (0.000)*
Gozlem 80 77 80 80
0.6809 0.6870 0.6017 0.5880
F Istatistigi 50.49 3676 26.43 6.00
Olasilik (0.0000)* (0.000)* (0.000)* (0.0412)*
*%1,** %5 ve ***10 anlamlilik diizeyi
Not: Parantez i¢indeki degerler anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.

Tahmin edilen 5 modelin sonuglar1 Tablo 10’da 6zetlenmistir. Modeller
kendi aralarinda karsilastirildiginda, IGO, logGSYH ve DBYS degiskenleri-
nin kullanildigr modellerin agiklayiciliginin daha yiiksek oldugu goriilmek-
tedir. Determinasyon katsayisi ile degiskenlerin istatistiksel anlamlilig1 de-
gerlendirildiginde acgiklayiciligi en yiiksek olan model, Model 2’dir. Model
2’deki degiskenler incelendiginde, is giliciine katilim orani ve dogumdan bek-
lenilen yasam siiresi degiskenlerinin miilteci sayis1 ile pozitif iligkili iken gay-
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ri safi yurt i¢i hasila ve enflasyon orani degiskenlerinin negatif iligkili oldugu
goriilmektedir. Model 2’de ele alinan degiskenler istatiksel olarak anlamlidir
ancak is giicliine katilim oran1 ve GSYH degiskenlerinin isaretleri beklentiler
ile uyumlu degildir.

Tablo yardimiyla biitiin modeller degerlendirildiginde ekonomik biiyiime
orani, dogumda beklenilen yasam siiresi ve is giicline katilim orani ile miilteci
sayis1 arasinda pozitif iliski oldugu goriilmektedir. Ekonomik biiyiime ora-
n1 ve dogumda beklenilen yasam siiresi degiskenleri ile go¢ arasindaki iligki
beklentiler ile uyumludur ve istatistiksel olarak anlamlidir. Enflasyon orant,
kisi bagma diisen gelir ve gayrisafi yurt i¢i hasila degiskenleri ile miilteci sa-
yist arasinda negatif bir iligski oldugu ve bu degiskenlerin istatistiksel olarak
anlamli oldugu tespit edilmistir. Kisi bagina diisen gelir ve gayrisafi yurt i¢i
hasila degiskeni ile go¢ arasindaki iligki beklentiler ile uyumlu degildir. Kisi
basina diisen gelirin gog tizerindeki negatif etkisi Kabaklarli (2016) tarafindan
ulagilan bulgularla benzerlik gostermektedir. Bu sonug, ele alinan tilkelerdeki
gelir dagilimi adaletsizligiyle ve Tiirkiye haricindeki iilkelerdeki kisi basina
diisen gelirin nispeten diisiik olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Sonug

Bessar Esad rejimine kars1 diizenlenen protestolarin Mart ay1 2011 yilinda
i¢ savasa doniismesiyle ortaya ¢ikan kaos ortamindan bu yana 8 yil gegmis-
tir. I¢ savas oncesinde 20,86 milyon niifusa sahip olan Suriye’de, 2011°den
bu yana 465.000 kisi hayatin1 kaybetmis, yiiz binlerce insan yaralanmis ve
milyonlarca Suriyeli yerinden edilmistir. Suriye’de yasanan bu kaotik ortam,
diinya tarihinin en ciddi miilteci sorununun ortaya ¢ikmasina ve en biiyiik
miilteci gociliniin yasanmasina neden olmustur. Bu siiregte Suriyeliler gesitli
alternatifleri géz oniinde bulundurarak kendilerine en uygun iilkeye gitmeyi
tercih etmistir. BM verilerine gore, iilkenin toplam niifusunun %65°1 yani
13,5 milyonu yerinden edilmistir. 13,5 milyon Suriyeli miiltecinin yaklagik
6 milyonu komsu iilkelere, yaklasik 1 milyonu Avrupa, Kanada ve ABD gibi
baska iilkelere geride kalan kisim ise iilke icerisindeki baska bir bolgeye goc
etmistir. Suriye’de barigin ve istikrarin yeniden saglanmasi ihtimalinin ¢ok
diisiik olmasi1 miilteci sorununu kronik bir hale getirmistir.

Suriye’de yasanan i¢ savagin komsu iilkelere olan miilteci akimini artir-
dig1 diisiiniildiigiinde hangi makroekonomik degiskenlerin bu akimi gekillen-
dirdigi akillarda soru isareti yaratan bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu baglamda ise bu makalenin akillardaki soru isaretini gidermekte yardimci
olacag: diisiiniilmektedir. Caligmada, miilteci akiminin en yogun olarak ger-
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ceklestigi belirlenen altt OKA {ilkesi i¢in miilteci akiminin sekillenmesinde
belirleyici olan makroekonomik faktorler arastirilarak analiz edilmistir. Ana-
lizde bagimli yani etkilenen ve agiklanmaya calisilan degisken miilteci sayisi,
bagimsiz yani etkileyen ve agiklayici degiskenler ise gayri safi yurt i¢i hasila,
kisi bagina diisen gelir, is giiciine katilim orani, ekonomik biiylime orani, do-
gumda beklenilen yasam siiresi ve enflasyon orani olarak belirlenmistir. Ana-
lizde miilteci sayisi ile pozitif veya negatif bir iliskiye sahip oldugu diisiiniilen
degiskenler ile toplamda 4 model olusturulmustur.

Tiim modellerde Suriyeli miilteci sayisinin is giicline katilim oran1 degis-
keni ile pozitif ve istatistiksel agidan anlamli bir iligkiye sahip oldugu tespit
edilmistir. Aktif niifusun kurumsal olmayan ¢aligma cagindaki niifusa orani
olarak tanimlanan is giiciine katilim oraninin yiliksek olmasi ¢alisma ¢aginda
olan bireylerin is hayatina dahil olma noktasinda istekli olduklarin1 goster-
mektedir. Is giiciine katilim orani ile issizlik arasinda negatif bir iliski vardir
ve is giicliniin arttig1 lilkelerde istihdam daralmaktadir. Bu noktada is giiciine
katilim orani ile miilteci sayisinin pozitif iliskili olmas1 yani miiltecilerin men-
sei iilkelerdeki is giicli oraninin artmasima ragmen goce devam etmesi kayit
dis1 istihdamda yer alabilecegini diisiinmesinden kaynaklaniyor olabilir.

Bununla birlikte, enflasyon oranmin miilteci sayisi iizerinde negatif ve
anlamli bir etkisi oldugu goriilmiistiir. Bu sonug¢ beklentilerimizle uyumlu
olmakla birlikte enflasyonun artmasi durumunda alim ve para giiciiniin azal-
mastyla ekonomik pek ¢ok olumsuz sonucun ortaya ¢ikmasindan kaynaklan-
maktadir.

Ote yandan dogumda beklenilen yasam siiresinin miilteci akimimin yani
miilteci gogiiniin ilizerinde pozitif ve anlamli bir etkisinin bulundugu tespit
edilmistir. S6yle ki dogusta beklenen yasam siiresi, iilkelerin sosyoekonomik
durumu ile yagam kalitesinin bir gostergesidir. Ortalama Omiir, sosyoekono-
mik diizey ve hayat sartlarinin iyilesmesinin yaninda saglik hizmetlerinin et-
kinliginin de yiiksek oldugu iilkelere Suriyeli miilteci gogiiniin artmasi bek-
lentiler ile uyumlu bir sonugtur.

Ayni sekilde ekonomik biiyiime oraninin miilteci akimi {izerinde pozitif ve
anlamli bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Ekonomik biiyiimesi is giicii-
niin {iretkenligi ve kalitesiyle saglanan iilkelerde ekonomik biiyiime istikrarli
bir sekilde artmaktadir ve ekonomik biiylimesinde istikrar kazanan tilkelere
dogru bir miilteci akiminin olmast beklenen bir sonugtur. Gelecekle ilgili
umutlu bir bekleyis ve ekonomik 6zgiirlilk miilteciler i¢cin ¢ok dnemlidir. As-
linda bu etkilesim iki yonliidiir. Ekonomik biiylime, gocii ve géc de ekonomik
bliylimeyi etkiler.
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Modellerde yer alan kisi basina diisen gelir ve gayrisafi yurt i¢i hasila de-
giskenleri miilteci gocii lizerinde anlamli bir etkiye sahiptir. Bu degiskenler ile
miilteci gdcii arasindaki iliskinin yonii negatiftir. Bu sonucun beklentiler ile
uyumlu olmadigi saptanmistir. Bu sonug miiltecilerin gog ettigi komsu tilkeler
grubunda yer alan iilkelerde var olan gelir dagilimindaki adaletsizlik sorunu-
nun bir sonucu olabilir. Ciinkii ele alinan {ilke grubunda kisi bagina diisen gelir
bir yandan artarken bir yandan da bozulmaktadir. Kisacasi, kisi bagina diisen
gelirde yaganacak artis karsisinda belirlenen OKA iilkelerindeki miilteci niifu-
su azalacaktir. Diinya Esitsizlik Raporu’nda (2018)'¢, OKA bolgesi ekonomik
esitsizlik bolgesi olarak tanimlanmaktadir. OKA vatandaslari arasindaki gelir
esitsizligi, kotii yonetilen veya olmayan gelir vergisi sistemleri de dahil olmak
iizere basarisiz bir ekonomik politikadir. Keza, Kabaklarli ¢alismasinda miil-
teci sayist ile kisi bagina diisen gelir arasinda negatif bir iliskiye rastlamistir."”

Caligsma, 2004-2017 yillar1 arasinda Suriyeli miiltecilerin komsu {ilkelere
gb¢ akisinda ekonomik faktdrlerin dnemli oldugunu gostermektedir. Insanla-
rin maddi kosullarini iyilestirmek amaciyla her zaman go¢ etmeyi tercih ettik-
leri géz 6niine alindiginda bu sonug sasirtici degildir. Sonug olarak, Suriyeli-
ler tiim faktorleri géz oniinde bulundurarak kendilerine uygun olabilecek en
iyi iilkeye gitmeyi tercih etmistir. Bu tercihlerde kiiltiirel ve dilsel yakinligin,
cografi ve demografik faktorlerin de etkili oldugu ve gogiin yalnizca ekono-
mik yani tek boyutlu bir olgu olmadigi unutulmamalidir.

Sivil gatismalar ve mezhepgilik sorunlari ile sarilmis olan OKA bdlge-
sinde, ekonomik esitsizlik ve bunun neden oldugu kizginlik, Arap Bahar sii-
recini baslatan en giiclii faktdrlerden olmustur. Arap Bahari’nin Suriye’deki
yansimalar1 oncelikle iilkeyi daha sonrasinda tiim bolgeyi kaosa siiriikleyen
nitelikte olmus ve siireci bir ¢ikmaza dogru siiriikklemistir. Bu ¢ikmaz karsisin-
da ise yeni bir hayat umudu olan insanlar i¢in zoraki gd¢, umut 15181 olmustur.
Bagta Tiirkiye olmak {izere Suriye’nin komsu iilkeleri miiltecilere acgik kap1
politikasiyla yaklagmig ve hi¢ tereddiitsiiz tilkelerine kabul etmistir.
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