Manda donemi boyunca Fransa, Fransiz yonetici ve danismanlar araciligiyla Suriye’yi tiim somiirgelerinde oldugu gibi,
kendi ¢ikarlari adina etkin bir sekilde yonetmistir.

Gluinlimuzde Suriye’de Yasanan Sorunlarin
Tarihsel Arka Planina Kisa Bir Bakis

A short Historical Perspective on Today’s Conflict in Syria
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Abstract

When the Allied powers advanced into Syria, the political divisions of the country followed the lines of the
provincial administrative divisions of the Ottoman Empire, and in the late Ottoman period territorial bor-
ders of Syria were virtually nonexistent.

The Middle East, as we know it from today’s headlines, emerged from decisions made by the Allies during
and after the First World War. Great Britain and France transformed what had been relatively quiet prov-
inces of the Ottoman Empire into some of the least stable and internationally explosive states in the world.
Soon after the Allied Power’s occupation the southern part, Palestine, was assigned to Great Britain, and
the other, Syria and the Lebanon, was assigned to France. The partition lines in the Arab provinces of the
Ottoman Empire originally laid down the terms of the secret Sykes-Picot Agreement in April-May 1916. The
agreement gave the Mesopotamia (Iraq), the Gulf, and the regions bordering Palestine to Great Britain; on
the other hand, Syria and most of the eastern part of the region to France. The process of political radicaliza-
tion was initiated during the era of the French Mandate; the French legacy to Syria was almost a guarantee
of political instability. The creation of Greater Lebanon destined the Lebanese to an unstable political sys-
tem which is based on sectarian rivalries.

This study will focus on the establishment of the French Mandate, its implementation, and the partition
process of the Greater Syria. It will also review France’s responsibilities under the Mandate Act of the League
Nations. It will also briefly examine the effects of the French mandatory policy on the religious minorities in
Syria and its long term consequences which was carried on after the independence.
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landirilan olusumlara bolunda.

Giris

Miittefik kuvvetler Suriye’ye girdiginde bélgenin
siyasi  boliiniisii Osmanli  Imparatorlugu’nun
idari vilayet birimlerinin ¢izgilerini tasimaktay-
di. Baska bir anlatimla Suriye'nin kesin ve ta-
mimlanmug sunirlart yoktu. Yirminci yiizyiin bas-
larina kadar Suriye cografi bir kimlikti. Bugiin
icinde Liibnan, Suriye, Filistin, Israil ve Urdiin’ii
iceren tiim bélgeyi kapsamaktaydi.

Osmanly Imparatorlugu’nun parcalanmasindan
sonra yeni ulusal kimlikler, vatandagliklar ve sos-
yal sumiflar ortaya ¢ikti ve bunlardan bazilar: bir
arada var olarak, bazilar: ¢atisarak ve birbirini
yok etmeye ¢alisarak eski kimliklerin ve yapilarin
yerine gecti. Bu siire¢ nasil gelisti bunu anlaya-
bilmek igin Osmanly Imparatorlugunun parca-
lanmasinin ardindan bolgeye yerlesen giiclerin
politikalarina bakmak gerekiyor.

Giintimiizdeki anlamiyla ve simirlariyla basin-
dan, gazete mangetlerinden ve kitaplardan tani-
digumiz bugiinkii Ortadogu, Itilaf Devletleri'nin
Birinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda
verdikleri kararlardan ve bélgeyi paylasmak icin
cizdikleri sumrlardan dogmustur. Biiyiik Britan-
ya ile Fransa, Osmanli Imparatorlugu’'nun nispe-
ten sakin eyaletlerinden birini, diinyamn en is-
tikrarsiz, uluslararasi tartismalara en agik ve en
yogun ¢atismalarin yasandigi bolgelerinden biri
haline getirmislerdir.

Itilaf Devletleri'nin bolgeyi isgalinden sonra giiney
kisim, yani Filistin Biiyiik Britanya’ya, geri kalan
bolgeler, yani Suriye ile Liibnan ise Fransa’ya ve-
rilmisti. Osmanly Imparatorlugu’nun Arap eya-
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Ortadogu’nun kaderini cizen paylasim kararlarn temel olarak BuU-
yuk Britanya ve Fransa tarafindan 1920 Nisan’indaki San Remo
Konferansi’'nda alindi. Eski Osmanl vilayetleri, Wilson Prensipleri ge-
regi acikca sémurgelestirilemiyordu ve bu yuzden manda olarak ad-

letlerinin sinwrlart aslinda Nisan-Mayis 1916da
imzalanan gizli Sykes-Picot Anlasmasi’yla be-
lirlenmigti. Bu anlasma Mezopotamya’yt (Irak),
Korfez'i ve Filistin’i ¢evreleyen bolgeleri Biiyiik
Britanya’ya, Suriye ve en dogu kesimleri ise
Fransa’ya birakiyordu. 1920 San Remo Konfe-
ransinda Ortadogunun kalbine saplanan bir
hanger olarak manda yonetimleri karara bag-
landy ardindan da Milletler Cemiyeti tarafindan
onaylandi. Milletler Cemiyeti karart onaylama-
dan dnce bolgesel paylasim ve isgal zaten fiilen
tamamlanmusti.

Suriyede siyasi radikallesme siireci Fransiz Man-
dasi swrasinda bagladi. Fransizlarin Suriye’ye
buraktigi en giiclii siyasi miras, kesin bir politik
istikrarsizlikti. Biiyiik Liibnan’in (Greater Leba-
non) kurulmasy, Liibnanlilart mezhep cekismele-
rine dayali istikrarsiz bir siyasi sisteme mahkiim
etti, Fransa’'min Suriyede manda yonetimi done-
minde uyguladigi ve Fransiz ¢ikarlarina yonelik
suni bolgesel boliinmeler giiniimiizde Suriyede
yasanmakta olan ¢atismalarin ilk tohumlarin
topraga gomdii.

Bu ¢alisma Fransiz Mandasymn kurulusuna, yii-
riitiiliisiine ve Biiyiik Suriye'nin (Greater Syria)
boliinme siirecine odaklanacak, Fransa’nin Mil-
letler Cemiyeti Manda Karari altindaki yiikiim-
liliiklerini ne kadar yerine getirdigine bakacak-
tr. Ayrica Fransiz manda politikasinin Suriyede-
ki bolgesel ve dini azinliklar iizerindeki etkileri
ve bagimsizlik sonrasinda da devam eden uzun
vadeli sonuglari da kisaca ele alinacaktr.

Birinci Diinya Savast Osmanli imparatorlugu’nun
yenilgisine ve ardindan parcalanisina sahne ol-



mustur. Birinci Diinya Savasindan sonra galip
ftilaf Devletleri, Biiyiik Britanya ve Fransa, Os-
manli Imparatorlugunun Arap eyaletlerini kendi
¢ikarlar1 dogrultusunda bolistiiler. 1918’e kadar,
yaklasik dort ytz yildir, bugitin Suriye, Liibnan,
Urdiin, Filistin ve Israil olarak adlandirdigimiz
tilkeler Biiytik Suriye ya da daha ziyade Osman-
i Imparatorlugu’nun Suriye vilayetleri olarak
biliniyordu. Savastan sonra Araplar topraklari-
nin pargalanisini, iki Avrupali giiciin suni sinir-
lar dayatisini, Fransa'nin Filistini 6nce Biyiik
Britanya'ya, son olarak da Siyonistlere birakisini
ve Fransa’nin Biiylik Suriye’yi dini, etnik, mez-
hepsel ve cografi cesitliliginden faydalanip bole-
rek Arap milliyet¢ilerinin suni kabul ettigi olu-
sumlara boliisiint caresizce izlediler.

Birinci Diinya Savasi, Fransiz hakimiyetinin ge-
nislemesinin son asamasini da beraberinde ge-
tirdi. itilaf Devletlerinin galibiyetinden sonraki
baris goriismelerinde Fransa ilk kez Ortadogu'da
hakimiyet kazanmis oldu. Fransa Ortadogu’daki
mandalarini bolgedeki askeri harekatlarla degil,
Bati Cephesinde siirdiiriilen diplomatik mii-
zakerelerle elde etti. O zamana dek Fransa’nin
Ortadoguda kayda deger bir askeri varlig1 yoktu.
Savasin sonunda Filistin ve Suriye'deki Fransiz
askerlerinin toplami1 “3.000 Ermeni, 3.000 Afri-
kali ve savagsmak zorunda kalmayacaklar1 bol-
geye gonderilirken vaat edilmis 800 Fransiz”dan
ibaretti.! Ortadogu s6z konusu oldugunda
Fransa'nin pazarlik giicii bityiik 6l¢iide Avrupa'da
masa basinda Biiytik Biritanya'ya verdigi tavizle-
re dayaniyordu.

Fransanin  Ortadogudaki  toprak  edin-
me ve hékimiyet kurma hevesi, Osmanl
Imparatorlugu’nun savastan hemen 6nceki yil-
larda parcalanmaya baslamasiyla iyice giic-
lendi. 19171'in sonunda Ortadogu ilk kez Fran-
siz somiirgecilik hareketinin ilgi odagi olarak
Afrikanin yerini almisti. Kuzey Afrika'daki
olaylar da bu degisimi kolaylastirmisti. Ekim
ayinda Italya Trablus'u, Tiirklerin elindeki son
Magrip topragini isgal etti ve bu isgal, Osmanl
Imparatorlugu’nun biitiinliigiine agir bir darbe
daha indirdi.> Somiirgeciler Cezayir ve Tunus'ta-
ki Fransiz egemenliginin selameti i¢cin Fas’1 alma-
nin ¢ok dnemli olduguna karar vermislerdi. Fas’
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ele gecirdikten sonra ise Miisliman Magribi'nin
denetimini saglamak icin Suriye'de Fransiz
hakimiyetini gerekliligini savunmaya basladi-
lar: “Fransiz politikasinin ekseni Akdeniz'dedir.
Bu eksenin bir kutbu Cezayir, Tunus ve Fas’tan
gecerek batiya uzanir, digeri ise doguya, Suriye,
Liibnan ve Filistin’e ulagsmalidir”?

1915 yilinda Suriye’nin sinirlar: belirsiz olsa da
Fransizlarin Suriye’ye yonelik hevesleri gayet
acik ve belirgindi, fakat bu hevesleri gercekles-
tirecek askeri glicten yoksundular. Avrupa'daki
askeri taahhiitleri Ortadogu’daki savasta 6nemli
bir rol almalarini engelliyordu. ingilizleri de ken-
dilerinden uzaklastirmaktan endise ediyorlards,
bu nedenle ellerindeki en giiclii koza, diplomasi-
ye miiracaat ettiler.

Ortadogu'nun kaderini ¢izen paylagim kararlar:
temel olarak Biiyiik Britanya ve Fransa tarafin-
dan 1920 Nisan'indaki San Remo Konferansi'nda
alindi. Eski Osmanl: vilayetleri, Wilson Prensip-
leri geregi acikca somiirgelestirilemiyordu ve bu
ylizden manda olarak adlandirilan olusumlara
bolindii. Bu mandalar tilkelere belli kosullarla ve
disaridan bir makamin (Milletler Cemiyeti'nin)
gozetiminde veriliyordu ve temel amag olarak
somiirgeciligi tasviyeye yonelikti. Manda yone-
timleri bu ilkeler kendi kendilerini yonetecek
bir diizeye erisip, bagimsizliga kavusturuncaya
kadar bazi biiyiik devletlere verilen ve yiikiimlii-
likkleri olan bir yetkiydi. Sonraki on yil boyun-
ca bu topraklardaki niifus, keyfi ve suni sekilde
boliindi. Bolgedeki mandaci giigler olan Buyiik
Britanya ve Fransa, yeni sinirlar ve toplumsal hu-
dutlar belirlediler. Hatta Fransa, Suriye’de daha
da ileri gidip ulusal bir hiikiimet yonetimi altin-
da yar1 6zerk eyaletler meydana getirdi. Bu top-
raklar1 kendi kendini yonetecek bagimsiz tilkeler
haline getirmek bir yana bélgesel parcalanmala-
ra yol actilar.

1920 Nisan'inda San Remo Konferansi’nda alinan
kararla mandalar Fransa ile Biiyiik Britanya'ya
verilmis, bu da Ortadogu tarihinde bir doniim
noktasi meydana getirmistir. San Remo’da man-
dalarin yapisina Biyiik Britanya ve Fransa bera-
ber karar vermislerdi. Sinirlar konusundaki tar-
tismalar bitmek bilmemis, nihayet Fransa Filis-
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Suriye’de ve genel olarak Ortadogu’da siirmekte olan savaslarin, anlasmazliklarin ve yiiriitiilen politikalarin merkezinde
Biiyiik Britanya ve Fransa’nin somiirgecilik politikalari yer almaktadir.
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tin ile Musul'u Britanya’ya birakmay1 ve Musul
petroliiniin ytizde 23,75 hissesini almay1 kabul
etmisti.*

Fransa, Sam'in isgalinden iki y1l sonra Liibnan ve
Suriye mandasini Milletler Cemiyetinden teslim
aldi. Sam’in iggalinden sonra Fransiz Bagbakani
Alexandre Millerand, Suriye’nin bundan sonra
Fransanin elinde kalacagini “(Suriye’nin) tama-
mu1 ve sonsuza kadar” diyerek ilan etti.’

29 Ekim 1923 tarihinde Suriye’'de manda rejimi
yurirliige girerken Fransa, sinirlar: kendi istedigi
bicimde sekillendirmis ve Milletler Cemiyeti'nin
feshedemeyecegi bir Fransiz yonetimi kurulmasi
icin gereken fiili diizenlemeleri zaten yapmigt1.°

26 Temmuz 1920'de Fransizlar Sam’1 almiglar
ve Fransiz makamlar1 Biyiik Suriye’yi bolmeye
baglamiglardi. Suriye bes alt boliime ayrilmists;
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birincisi Trablus, Beyrut, Sayda, Sur gibi 6nemli
kentleri de kapsayan Biiylik Litbnan; ikincisi Ha-
lep, Hama, Humus, Sam’in dahil oldugu, Suriye
Devleti ad1 verilen bolge; tiglinciisii en dnemli
kenti Stiveyda olan daglik Cebel-i Diirzi bolgesi;
dordiinciisii en 6nemli sehri Lazkiye ile Lazkiye
Sancagy; besincisi ise teoride Suriye’nin bir par-
casl, uygulamada ise ayr1 ve 6zel bir 6zerk yone-
time tabi olan Hatay Sancagiyd1.”

Cografi (Biiytik) Suriye, Araplarin ¢ogunlukta ol-
dugu bir bolgeydi ve 6zellikle Stinni Araplar ara-
sinda gii¢lii bir Pan-Arap milliyetciligi hakimdi.
Bunun sonucu olarak, Fransizlar Suriye’yi par-
calayip kendi istedikleri sekilde bi¢imlendirmek
icin yerel ve toplumsal siyasi partikiilarizmin
avantajini kullanmaya galistilar.® Toplumsal fark-
liliklar: ve istekleri vurgulayarak siyasi gerceklik-
lere ve halkin isteklerine boyun egdiklerini iddia
ettiler.” Ancak boyun egdiklerini iddia ettikleri



tesvik edildi.

siyasi gerceklik anlayislari, her nasilsa Fransizla-
rin; Suriye’nin biitiinligiint savunanlarin tepki-
lerini ve Arap milliyetciligini zayiflatma arzula-
rina ve Fransiz hayrani azinliklarla yakinlasarak
egemenliklerini giiclendirme c¢abalarina gayet
uygun diisiiyordu.

Suriye'deki Fransiz mandasinin kurulusu ve
strdirilebilirligi, zayiflatilmis ve bolinmis bir
Arap milliyetciligine bagliydi. Strateji, 6nce mil-
liyetci his ve hareketleri 6nlemek i¢in Suriye’yi
cesitli idari bolgelere ayirmak, ardindan da Fran-
siz hékimiyetini kolaylastiracak kukla bir yerli
yonetim meydana getirmek tizerine kuruluydu.
Geriye sadece kag eyaletin yaratilacagi, bu eya-
letlerin hangi esaslara gore boliinecegine karar
vermek kalmist1.

Bu siireg ilk olarak Biiytik Liibnan’a odaklanil-
masiyla basladi. Bugiin bildigimiz modern haliy-
le Libnan hicbir zaman bir devlet, hatta tanim-
lanmus bir cografi bolge olmamus, on altinci yiiz-
yildan itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun bir
pargasi olarak var olmus ve siiregelmisti.’® Bolge
bugtinkii Liibnan’1 olusturan ve ¢ogunlukla farkl
kabile topluluklarindan meydana gelen, Fran-
sizlarin 1920'de kurdugu yeni Biiyiik Liibnan
Devletini de igeriyordu. Din agisindan bakildi-
ginda Hiristiyan Maruniler, Diirziler, Siiler, Siin-
niler ve bunlarin yani sira Yunan Ortodokslari
ve Katolikleri ve diger Katolik gruplardan olu-
san azinliklar mevcuttu. Maruniler kurtulusun
Fransa'da oldugunu diisiiniiyorlard: ve bagindan
beri Fransizlarin en biiyiik destekgisi olmuslar-
di. 1919'da Patrik Hawayik, Fransanin himaye-
sinde Biiylik Libnan olusturulmasini talep eden
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Sémurgeci siyasetin amaci, ulusal bagimsizlik hareketini bastirmakti.
Bunun bir yolu olarak da hélihazirda var olan ayrilikgilik ruhunu bes-
leyerek toplumsal farkliliklari derinlestirmek ve kigkirtmak siyasetini
izledi. Dini ve ulusal azinliklarin ayrihkciigr ve partiktlarizmi, bu azin-
liklarin yerel cogunlugu olusturdugu bdlgelere 6zerk statl verilerek

Maruni cemaatinin liderligini yapmaya diinden
hazirdi. Marunilerin hayalleri nihayet gercek
olmustu. Biiyiik Liibnan Devleti kurulmustu ve
buyiik dlgtide Hiristiyan niifusun yasadig: dagla-
rin yant sira Misliitmanlarin ¢ogunlukta oldugu
Trablus, Sayda, Sur gibi kiy1 sehirleriyle bu seri-
din idari kismi olan ve Hiristiyan ve Miisliiman
niifuslarin neredeyse esit sayida oldugu yonetim
merkezi Beyrut'u da kapsiyordu. Ayrica Fransa
cogunlukla Siinni Miisliiman niifusun yasadigy,
verimli Bekaa Vadisini de Suriye idaresinden alip
genisletilmis Liibnan devletinin sinirlarina katti.
Libnanin yeni “vatandaslari’nin ¢ogu Maruni
hakimiyetindeki Liibnanin bir pargasi olmak
istemediler ve Suriye’nin geri kalanina katilmak
icin miucadele ettiler.!! Miuslumanlar, 6zellikle
de Siinniler Buyiik Liibnana katilmaya hi¢ hazir
degildiler ve sonraki yillarda Litbnana yeni ek-
lenen bolgelerin Suriye’ye iadesi i¢in savastilar.
Libnan'daki en giiclii iki Diirzi ailesi, Canbulat
ve Arslan aileleri tarafindan yonetilen Diirziler
de Litbnandaki Fransiz hakimiyetine siddetle
karsiydilar. Giineydeki Jabal Amil boélgesinde
yasayan Siiler gecmisten gelen giivensizlik se-
bebiyle hem Siinnilerden hem Hiristiyanlardan
korkuyor, Suriye ile iliskinin gevsek tutulmasini
istiyorlardi.'

Libnan’in Biiytik Suriye’den ayrilmasindan son-
ra ikinci adim Suriye’nin arta kalan kesimlerini
parcalara ayirmakti. Fransiz yonetimi “bol ve yo-
net” seklinde tanimlanan klasik sémiirge politi-
kasini izleyip bu topraklar: suni olarak bolgesel
ve etnik sinirlarla ayirdi. Halep ve Sam Devletle-
ri kuruldu, bunlardan sonra gelen ve Suriye’nin
diger iki buyiik sehri olan Hama ve Humus da
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Sam Devletine dahil edildi. 1920'de bu iki devlet
de yerli halktan atanan ve Fransiz danigmanla-
rin destekledigi valilerce yénetiliyordu. Onemli
olciide Turk niifus barindiran Hatay Sancagi ise
sozde Halep Devleti dahilindeydi, ama biyiik
Olciide ozerk bir idareye sahipti. Siyasi parca-
lama cabalarini daha da 6teye gotiiren Fransa,
Suriye’nin bolgesel olarak toplu bir bi¢imde ya-
sayan iki azinlik grubunun, Nusayrilerle (Fran-
sizlar Nusayrileri Alewite ‘Alevi’ olarak adlandi-
rip Nusayri tanimini kullanmadilar) Diirzilerin
ayirt edici Ozelliklerini 1srarla vurguladi. Fran-
siz yoOneticilerin goziinde; biiyiik 6l¢iide Siinni
Miisliiman toplum tarafindan desteklenen Arap
milliyetciligi; Hiristiyanlar, Fransanin bolgedeki
konumu ve aykir1 (heterodox) Miisliiman toplu-
luklar i¢in bir tehdit olusturuyordu. Bu neden-
le Fransanin kendi g¢ikarlarini korumak adina
Dirzilerle Nusayriler arasinda dostane bir iligki-
yi tesvik etmesi gerekiyordu. 1922’de Sam’in gii-
neyindeki Cebel-i Diirzi, Diirzilerin yogun oldu-
gu bir bolgeydi. Burada Fransiz himayesi altinda,
kendi valisi ve secilmis meclisi olan ayr1 bir bolge
ilan edilmisti. Lazkiye’nin gerisindeki ve biyiik
bir Nusayri niifusunun yasadigi daglik bolge de
Fransizlarin kuvvetli himayesi altinda 6zel bir
idari sistem haline getirilip yeni bir devlet ola-
rak ilan edildi (Alevi Devleti). Daha sonra, 1922
yilinda Cebel-i Diirzi disinda kalan boélgelerin
hepsi Suriye Federasyonu catisi altinda birlesti-
rildiler. Bu federasyon 1924’te yok edilip yerini,
Halep ve Sam devletleri ile (daha sonra Hatay
Ozerk Cumhuriyeti halini alan) Hatay Sancagi-
n1 iceren Suriye devletine birakti. Ancak bu yeni
diizenlemede Nusayri devleti hari¢ tutulmustu.
19394da, iki yil stiren uzun pazarliklardan sonra,
savas halinde Tiirkiye'nin tarafsizligini saglamak
amaciyla Fransa, Hatay Sancagi’ni Turkiye'ye bi-
rakti. 1942’ye kadar, 1936 ile 1939 arasindaki kisa
donem disinda, Nusayri ve Diirzi devletleri idari
olarak Suriye’den hep ayr1 tutuldular. Suriye’nin
cevresindeki farkli yonetimlere ragmen 1925’ten
itibaren Sam, Halep, Humus ve Hama daima tek
bir idarenin catisi altindaydilar. Milliyetci baski
ve yonetimsel masraflar Fransa’y1 Sam ile Halep’i
birlestirmeye zorladi. Nusayri topraklar: ile
Cebel-i Diirzi, Fransanin Suriye'deki yonetimsel
varliginin biiyiik bir kisminda bu temel merkez-
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lerden degisen derecelerde idari ayriliga ve siyasi
tecride maruz kaldilar. “Fransizlarin politikasi
gayet netti: Eger Manda otoritesi milliyetci ha-
reketin belini biikemiyorsa ikinci se¢enek bu ha-
reketi dogdugu yere hapsetmekti”® Manda yo-
netiminin sonunda Nusayri ve Diirzi topraklar:
Fransizlar tarafindan Suriye devletine katilmigti.
Ama cografya, dini fakliliklar, toplumsal ayrim-
cilik, bolgesel ayrilikeilik gibi etmenlerle giigle-
nen azinlik bilinci, manda yonteminin bitmesin-
den ¢ok uzun bir siire sonra bile Suriye’nin siyasi
yasamina biiyiik zarar vermeyi siirdtirdii.**

Manda déneminin bitytik kisminda uygulanan bu
strateji milliyetci hareketin kapsamini ve sinirla-
rin1 belirlemeye yardimci oldu, bu yolla Fransiz-
lar yiikselen milliyetci hareketin Suriye'de toplu
olarak yasayan azinliklarin oldugu bolgeleri etki-
lemesini dnlemeyi basardiklari gibi, sehirlerdeki
milliyet¢i muhalefetin ¢evredeki bolgelerle bag-
lantisin1 da kestiler. Bu strateji nedeniyle Suriye
milliyet¢i hareketi faaliyet alanini Sam, Halep,
Hama ve Humus’un 6tesine dogru genisletmekte
biiytik zorluklar yasadu.

Suriye’nin Kiirtler, Ermeniler, Yahudiler ve cesitli
Dogu Hiristiyan mezhepleri mensuplari gibi dini
ve etnik azinliklarindan ¢ogu, topluca bir arada
yasamayan ve daginik bir halde bulunan azinlk
guruplariydi. Tamamen dagilmis haldeydiler ve
siyasi butunlige yol acacak bir cografi ve siya-
si dayanaktan yoksundular, oysa Nusayrilerle
Dirziler bolgesel ve birarada yasayan politik
azinliklar durumundaydilar ve Suriye'de hati-
r1 sayilir bir siyasi biitiinlitk olusturmuslardi.
Ancak sonunda Fransizlarin destegine ragmen
Nusayri ve Diirzi topluluklar: ulusal olusumlar
halinde varliklarini siirdiiremediler. Ozerklikleri
biiytik 6l¢iide, Suriye’nin biitiinliigtini yikmak
isteyen Fransizlar tarafindan desteklenmisti.'®

Somiirgeci siyasetin amaci, ulusal bagimsizlik
hareketini bastirmakti. Bunun bir yolu olarak da
halihazirda var olan ayrilik¢ilik ruhunu besleye-
rek toplumsal farkliliklar1 derinlestirmek ve kisg-
kirtmak siyasetini izledi. Dini ve ulusal azinlikla-
rin ayrilikciligi ve partikiilarizmi, bu azinlhiklarin
yerel cogunlugu olusturdugu bolgelere 6zerk sta-
tl verilerek tesvik edildi.



Fransiz yonetimi manda dénemi siiresince Mil-
letler Cemiyeti Manda Yonetmeligi hiikiimlerini
yerine getirmemis ve bu hiikiimlerin bir geregi
olan etkin ve kendini devlet yonetimine adamis
seckin ulusal yoneticiler yetistirmekten bilingli
olarak kagindi ve bu da Suriye’nin Siinni Arap ¢o-
gunluguyla azinliklar arasindaki iliskiyi yavas ya-
vas bozdu. Fransiz mandasi sirasinda Suriye’nin
defalarca bolgelere ve alt bolgelere ayrilmasi'®
birlesik ve ortak hareket eden bir yonetici tabaka-
sinin olusmasini engelledi. 1946 Nisaninda son
Fransiz askeri cekildiginde Suriye’nin bagimsiz-
lik sonras: siyasi biitiinlesmesinin 6niindeki en
biiyiik engel olan bolgecilik veya yerelcilik giiclii
bir sekilde varligini siirdiirmeye devam etti.

Fransiz mandasi sirasinda baslayip bagimsizlik
dénemine de tasinan temel sorun, Suriye'deki
cesitli ulusal liderliklerin Arap birligini baslica
siyasi hedef olarak goérmeyi reddetmesiydi. Bu
gruplar ve liderlikleri Suriye milliyetciligi, Pan-
Arap birligi ile kendi ¢ikarlar: arasinda zor bir
ikilem yastyordu.'” Suriye'nin cesitli gruplara
bagli siyasi seckinleri politik fikirleri ve tercihleri
nedeniyle birbirlerine yabancilastirildilar. Bel-
ki de en gozle goriiliir ve siddetli gerilim, Arap
milliyetciliginin en yiiksek ideali olan Arap dilini
ve kiiltiirel mirasini paylasan herkesi kapsayacak
tek bir bagimsiz siyasi birlik yaratilmasi ile yerel/
bolgesel arzu ve endiselere odaklanma egilimi
arasinda yasanmuistir.

1946'da saglanan bagimsizliktan sonra Suriye’nin
milliyetci liderlerini, bolgesel olarak topluca ya-
sayan azinliklar ile daginik bir halde yasayan
azinliklar1 (Kiirtler, Cerkesler, Ermeniler gibi)
biitiinlestirmek gibi muazzam ve zorlu bir gorev
bekliyordu. Bagimsizlik sonrasinda Suriye hiikii-
metinin en bilyiik hedefi, Fransiz idaresinde en
cok bolgesel azinliklarin (Nusayriler ve Diirziler)
faydalandigi, meclisteki bolgesel ve toplumsal
temsili azaltmak ve yavas yavas yok etmekti.®
Bu dogrultuda atilan en biiyiik adimlardan biri
Fransiz mandasinin Nusayriler ile Diirzilere
verdigi bazi yetkileri kaldirmakti. Sam’da mer-
kezi bir yonetim kurulmasi i¢in bu yetkilerin
yok edilmesi karar1 azinliklar arasindaki anlas-
mazliklar1 tetikledi. Sam'daki Siinni yoneticiler
Lazkiye'yi Suriye’ye katip Nusayrilerin devletini
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tiilen ortadan kaldirdilar. Nusayrilerin mecliste-
ki koltuklar: ve Nusayrilerin medeni kanunlarini
uygulamak icin kurulmus olan mahkemeler de
kaldirildi. Nusayriler siradan Suriye vatandas-
lar1 olmaya alisip Nusayri devleti hayallerinden
vazgectiler. Yasandigi donemde pek de 6nemli
goriinmeyen bu degisim aslinda sonradan Suriye
siyasetinde yeni bir ¢agin baslangicina, Nusayri-
lerin siyasi yiikselisine yol agmusgtir.”

Manda donemi boyunca Fransa, Fransiz yonetici
ve danigmanlar araciligiyla Suriye’yi tiim somiir-
gelerinde oldugu gibi, kendi ¢ikarlar adina etkin
bir sekilde yonetmis, Fransiz onay1 olmadan hic-
bir 6nemli karar verilmemistir. Neredeyse yirmi
yillik Fransiz mandasindan sonra bagimsiz kalan
Suriye, uzunca bir siire kendini idare edebilece-
gi kurumlardan ve bolgesel birlikten yoksun bir
tilke halinde kalmay: stirdiirmiistir.

Bagimsizliktan sonra Pan-Arapgi, Baasci, Biiyiik
Suriye ve Filistin yanlis1 sloganlar pek ¢ok siyasi
hareketin ana fikrin olusturuyordu, ama yerel ve
bolgesel sadakatler siyasi ve sosyal bagliliklar: et-
kilemeyi strdiirityordu. Bilingli bir sekilde ve bu
amag¢ ugruna uygulanan Fransiz manda politika-
lar1 Suriye ulus devletine yonelik baglayici, so-
mut bir sadakatin gelismesini 6nlemisti. Moshe
Ma'oz’un belirttigi gibi, “1946'da bagimsizligina
kavustugunda Suriye kesinlikle bir ulus-devlet
degildi ve giivenebilecegi tutarli, uyumlu bir si-
yasi liderlikten de yoksundu”*

Suriye’nin bugiinkii haline gelmesinin nedeni,
bolgenin sozde yeniden sekillenmesini tistlenen
Biyiik Britanya ile Fransa’nin, kurduklar1 hane-
danlarin, devletlerin ve siyasi sistemin dayanikli-
ligin1 saglayamamalari tam tersine uyguladiklar:
politikalar sonucu bélgenin sorunlarinin i¢inden
iyice ¢ikilmaz bir hale getirmelerinin bir sonucu-
dur. Birinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda
bolgedeki eski diizeni geri doniilemeyecek sekil-
de yok edip Ortadogudaki Tiirk hékimiyetini
onarilamayacak bicimde yikmislardir. Biiyiik Bi-
ritanya ve Fransa 1920’lerde aldiklar: kararlarla
Cografi/Biiyiik Suriye’yi parcalamis, hemen veya
sonraki donemde ortaya cikan; Liibnan, Suriye,
Filistin, Israil, Urdiin gibi devletlerin sadece bo-
yut ve sinirlarini degil, var olma haklarini da bol-
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gesel bir sorun haline getirmislerdir. 1920’lerdeki politikalar1 yer almaktadir. Fransa'nin somiirgeci
hesaplagmalar kismen ya da tamamen ge¢miste “bol ve yonet” politikasinin ektigi anlagmazlik
kalmamuistir, aksine, Suriye'de ve genel olarak tohumlar: biyiiylip bugiinkii Suriye’yi meydana
Ortadoguda siirmekte olan savaslarin, anlag- getiren karmasik yerel sorunlari temelini olus-
mazliklarin ve yiritilen politikalarin merkezin- turmus ve bunun bir uzantist olarak da gerilim
de Buyik Britanya ve Fransanin somiirgecilik ve despotlugu olusturmustur.
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