Israil ve iran arasinda havada ugan karsilikli tehditler ve restlesmeler “ufukta savas mi var?” sorusunu bir kez daha giindeme getirdi.
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Abstract

This article analyzes Israeli-US relations in the context of the Iranian nuclear crisis. The apparent diffe-
rences in the recent Israeli and American positions on how to handle Iran can be partly explained by the
dynamics of domestic politics. The Netanyahu government has sought to take advantage of the American
electoral cycle to force the Obama administration to commit itself to a hawkish stance on the Iranian issue,
potentially involving the use of military force. Obama administration, having invested most of its political
capital on the success of multilateral economic sanctions against Iran, is not ready yet to jettison the dip-
lomatic route in favor of a more aggressive approach. I show that even though the US and Israel appear to
hold diverse preferences regarding the most effective instruments (diplomatic vs. coercive) to pressure Iran to
abandon its nuclear ambitions, the two “natural allies” share a common strategic goal: to counterbalance
the rising political and economic power of Iran in the region. There is no evidence that suggests a sharp diver-
gence of Israeli and American interests in the Middle East in the foreseeable future. I further claim that the
coercive policies of Israel actually reinforce the diplomatic approach favored by the US by indirectly attac-
hing a ‘credible threat of force” to the sanctions regime, and thus raising the costs of non-compliance for Iran.

Keywords: Nuclear proliferation, Iran, US-Israeli Relations, Presidential Elections, Economic sanctions,
Threat of Force.
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Giris

Israil ve Iran arasinda havada ucan karsilikl
tehditler ve restlesmeler “ufukta savag mi var?”
sorusunu bir kez daha giindeme getirdi. Ozel-
likle Israil ile ABD arasinda Iran’a karsi askeri
giic kullanimi konusunda son dénemde ortaya
cikan goriis ayriligi dikkat cekiyor. Israil, Iran’a
askeri miidahale zamaninin artik geldigini iddia
ederken, ABD diplomatik yontemlerin hentiz tii-
kenmediginde 1srar ediyor. ki “dogal miittefik”
arasindaki bu uyusmazlik nasil agiklanabilir?
Israil'in, Obama yénetiminin goriiniirdeki karar-
i muhalefetine ragmen Iran'in niikleer tesisle-
rine saldirmasi miimkiin m? Bu sorulara yanit
verebilmek icin liderlerin resmi sdylemlerinin
Otesine gecerek s6z konusu iilkelerin hem i¢ po-
litika dinamiklerini hem de orta ve uzun vadeli
jeopolitik amaglarini yakindan incelemek gere-
kiyor.

iran’in Niikleer Programi ve
Israil-ABD Uyusmazhig

fran’in niikleer programi uluslararasi toplumun
giindemindeki bir numarali giivenlik sorunu ol-
maya devam ediyor. Yogun ¢abalar sonucunda
Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi'nin tam des-
tegini yanina alan ABD’nin Iran iizerinde 2010
yilindan beri yogunlastirdigi diplomatik baski
somut bir sonu¢ vermedi. Miizakere masasina
oturmaya yanagmayan [ran, askeri bir amag giit-
medigi konusunda israrci oldugu niikleer prog-
ramindan -ekonomik yaptirimlarin agirlasan
maliyetine ragmen- vazge¢miyor. Uranyum zen-

OrtadoguAnaliz
Kasim 2012 - Cilt: 4 - Sayi: 47

iran’in nikleer programi uluslararasi toplumun giindemindeki bir nu-
marali guvenlik sorunu olmaya devam ediyor. Yogun cabalar sonu-
cunda Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi’nin tam deste@ini yanina
alan ABD’nin iran (izerinde 2010 yilindan beri yogunlastirdigi diplo-
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ginlestirme faaliyetleri Fordow ve Natanz basta
olmak tizere pek ¢ok niikleer tesiste hizla devam
ediyor. Uluslararasi Atom Enerjisi Ajansi’nin son
raporuna gore {ran sadece Fordow tesislerindeki
niikleer santrifiij sayisini bir yil icinde 1064’ten
2140’a cikardi.! Yine ayni rapora gore Iran 2010
yilinda %20 zenginlestirilmis uranyum tretimini
145 kilogramdan 190 kilograma yiikseltti. iran'in
elinde %90 seviyesinde zenginlestirildigi takdir-
de en az dort niikleer silah tiretmeye yetecek ka-
dar uranyum bulundugu tahmin ediliyor. Ingiliz
ve Amerikan istihbaratlar1 da Tahran’in niikleer
silah tiretme karar1 verdigi andan itibaren sadece
birkag yil icinde ilk niikleer testini gerceklestire-
cek asamaya gelebilecegine isaret ediyorlar.”

Israil, niikleer giice sahip bir fran devletini ken-
di giivenligine dogrudan bir tehdit olarak kabul
ediyor ve Iran’a yonelik askeri miidahale secene-
gini siklikla giindeme getiriyor. Ornegin, 2005
yilinda dénemin Israil Bagbakani Ariel Sharon,
niikleer silahlara sahip bir Iran’1 asla kabul etme-
yeceklerini belirterek, Israil'in bu olasihga kars
her tiirli hazirligr yaptigini séylemisti.> Ayni se-
kilde Israil Genelkurmay Bagkani Dan Halutz,
Israilin Iranin niikleer tesislerini yok etmesi-
nin miimkiin oldugunu iddia ederek bu yonde
hazirliklar oldugu imasinda bulunmustu.* Israil
hava kuvvetlerinin Haziran 2008'de uzun men-
zilli ucuslarla fran’in niikleer tesislerine yonelik
bir saldirinin provasini yaptig: da biliniyor.> Ya-
kin dénemde ¢ikan bazi istihbarat raporlar1 da
Israilli yetkililerin Iran’in niikleer tesislerine dii-
zenlenecek bir hava operasyonu senaryosunu ye-
niden ciddi bir sekilde degerlendirdigini ortaya
koydu.®



2009 secimlerinin ardindan ortaya cikan Yesil Hareketi, oniimiizdeki yil yapilmasi planlanan secimlerde,
Ahmedinejad hiikiimetinin giiciinii sarsarak niikleer programin gelecedgi iizerinde etkili olabilir.

Israilli yetkililer fran’a karsi kendilerini savunma
haklar1 oldugunu uluslararas: kamuoyu dniinde
yiiksek bir sesle dile getirerek olasi bir operas-
yonun mesruiyet zeminini hazirlamaya c¢alisi-
yorlar. Son olarak, Israil Bagbakani Netanyahu
16 Eyliil'de bir Amerikan televizyonunda yaptigi
konusmasinda, fran’in niikleer programinda ni-
hai amacina yaklastigini vurgulayarak Tahran
¢ok ge¢ olmadan durdurmak gerektigi mesajini
verdi. fran’in alt1 ay icinde niikleer silah iiretmek
icin ihtiya¢ duydugu malzemelerin %9011 iret-
mis olacagini iddia eden Netanyahu, Amerikan
hiikiimetini Iran konusunda -asilmasi halinde
askeri mtidahalenin kaginilmaz olacagi- “kirmizi
cizgileri” kesin olarak ¢izmeye cagirdi. Israilin
uluslararasi kamuyu olusturma cabasina Iran’in
tepkisi ise gecikmedi. Iran Devrim Muhafizlari
komutani Mohammad Ali Jafari, Israil'in Iran’a
saldirmaya kalkismasi halinde bunun Israilin
sonu olacagini iddia etti.” Devrim Muhafizlari
hava kuvvetleri komutani Emir Ali Hacizade de

fran’a saldirilirsa bolgedeki ABD iislerine misil-
lemede bulunacaklari ve savasin tiim bolgeye ya-
yilacag: tehdidinde bulundu.®

Iran ve Israil arasinda artan gerilim karsisinda
ABD yonetimi bir denge politikasi izlemeye ca-
lisiyor. Washington bir yandan Iran’a askeri bir
miidahaleye prensipte karst oldugu izlenimini
vermemeye 0zen gosteriyor, ¢linkii béyle bir du-
rus hem iceride hem disarida bir zayiflik sinya-
li olarak yorumlanabilir. Ayn1 zamanda Obama
hiikiimeti 1srarla askeri bir miidahaleyi tartismak
icin erken oldugu, diplomatik ¢6ziim yollarinin
heniiz tiikenmedigi mesajini isliyor. Ornegin,
Baskan Obama 4 Mart 2012'de Amerikan-Isra-
il iligkileri Komitesi'nde yaptig1 bir konusmada
Israil'in kendisini savunma hakki oldugunu te-
yit ettikten sonra ekonomik yaptirimlarin so-
nug vermeye basladigini vurgulayip diplomasiye
daha ¢ok zaman taninmasini istemisti.” Disisleri
Bakani Clinton, Eylil 2012'de [srail tarafindan
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gelen mesajlara kesin bir yanit vererek ABD’nin
su anda fran’a bir “kirmiz1 ¢izgi” dayatmay1 dii-
sinmedigini soyleyerek, Obama yo6netiminin
diplomatik ¢oziim tercihini acik¢a ortaya koy-
du.!® Bagbakan Netanyahu'nun Amerikan tele-
vizyonlarindan yaptigi ve Obama yonetimine
sert elestiriler iceren konusmasi da Clinton'in bu
acitklamalarina yanit niteligindeydi.

Iran, Israil ve ABD arasindaki bu karsilikli rest-
lesmeleri nasil yorumlamak gerekir? Israil ve
ABD arasinda Iran konusunda derin bir gériis
ayrihig s6z konusu mu? ABD’nin askeri miida-
haleye sicak bakmadigi halde Israil'in iran’a karst
tek basina hareket etmesi miimkiin mii? Bu du-
rumda ABD Israil’i destekler mi?

Bu sorular: iki asamada yanitlamak mimkin.
Birinci asamada 6zellikle ABD ve Israil'in i¢ po-
litikalarini ve her bir devlet i¢cinde siiregelen dis
politika tartismalarini gézden gecirmek gerek.
Israil Bagbakani Netanyahu'nun ABD’ye yénelt-
tigi elestiriler ve bu elestiriler karsisinda Obama
yonetiminin goriiniirde taviz vermez durusu an-
cak bu iki tilkenin i¢ politika dinamikleri dikkate
alindiktan sonra anlagilabilir. Analizimizin ikinci
asamasinda ise tekrar uluslararasi diizleme do-
nerek, israil ve ABD’nin orta ve uzun vadeli jeo-
politik amag ve stratejilerini gdzden gecirecegiz.

i¢ ve Dis Politika iliskisi

Ne Israil ne iran ne de ABD monolitik aktérler
degildir. Her bir devletin i¢inde farkli dis politi-
ka pozisyonlarini savunan gruplar bulunur. Bu
baglamda o6zellikle Amerikan siyaseti i¢indeki
ayriliklar 6nem tasrtyor. Obama hiikiimeti gore-
ve geldigi 2009 yilindan beri dis politikada ¢ok
taraflilik ilkesi icinde kalmaya 6zen gosteriyor ve
askeri ¢ozlimlerin en son giindeme getirilmesi
gerektigini vurguluyor. Iran konusunda da Oba-
ma hiikiimeti tiim siyasal sermayesini diploma-
tik kanallarin sonuna dek kullanimina ve 6zellik-
le de ¢ok tarafli ekonomik yaptirimlarin basarili
olacagl olasiligina yatirdi. Gergekten de Bush
donemiyle karsilastirildiginda Obama hiikiime-
tinin Iran’a yonelik ekonomik yaptirimlari ¢ok
daha genis kapsamli ve etkili oldu. 2010 yilinda
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cikarilan “Kapsamli iran Yaptirimlari, Yiikiim-
lilliik ve Tasfiye” bashkl yasayla iran’a uygulan-
makta olan ekonomik yaptirimlarin kapsami ve
derinligi arttirildi.' Ayni zamanda yine Obama
hiikiimetinin yogun c¢abalari sonunda Birlesmis
Milletler’ in 9 Haziran 2010 tarihinde aldig1 1929
sayili karar ile Iran’a uygulanan cok tarafli ekono-
mik yaptirimlar sikilastirildi ve basta fran banka-
larinin uluslararasi alanda izole edilmesi olmak
tizere pek ¢ok yeni tedbir getirildi.'”> Obama hii-
kiimetinin bu alandaki belki de en biiyiik kazani-
mu yillardir ABD’nin Iran politikalarini elestiren
ve ekonomik yaptirimlara tam anlamiyla destek
vermeyen Avrupa Birligini fran'a karsi daha
sert bir tavir takinmaya ikna etmis olmasiydi. 23
Ocak 2012 tarihinde AB, Temmuz ayindan itiba-
ren gecerli olmak iizere, Iran’a petrol ambargosu
koydu ve ayni zamanda Iran Merkez Bankasi'nin
tim varliklarinin dondurulmasina karar verdi.
Son olarak, basta Avustralya, Kanada, Hindistan,
Japonya, Giiney Kore olmak tizere pek cok tilke
fran’a karsi tek tarafli ekonomik yaptirimlar uy-
gulamaya bagladi.'?

Obama hiikiimetinin Iran sorununun ¢éziimiin-
de ekonomik yaptirimlara verdigi 6nem Ameri-
ka'daki bazi dis politika cevrelerinin, 6zellikle de
Cumhuriyetci kanadin, tepkisini cekti ve cekme-
ye devam ediyor. Kasim 2012'de yapilacak Ame-
rikan bagkanlik secimleri yaklastikca Bagkan
Obama, Cumbhuriyetci rakibi Romney’nin Israil
ve Iran konusundaki sert elestirilerine hedef olu-
yor. Israil lobisinin destegini almay1 hedefleyen
Romney, Obama yénetimini Iran konusunda
gereginden cok uzlagsmaci davranarak Iran’1 ce-
saretlendirmekle ve Amerikanin dogal miittefiki
olan Israil'i yalniz birakmakla sucluyor. Ame-
rikan Kongresi icindeki Cumbhuriyet¢i “sahin”
kanat da 2010 yilinda Obama’nin inisiyatifiyle
kabul edilen Iran yaptirimlarini yetersiz bularak
yonetimi her firsatta elestiriyor.

Bu agidan bakildiginda Israilin son dénemde
[ran’a kars1 sertlesen sdylemi ve Amerikan hiikii-
metine karsi yonelttigi elestiriler, secim dénemi-
nin en yogun giinlerini yagsayan Bagkan Obama’y1
baski altina almay1 hedefliyor. Amerikan i¢ poli-
tikasinin dinamiklerini cok iyi bilen Israil Bas-



bakani Netanyahu'nun Amerikan televizyonla-
rinda boy gosterip dogrudan Amerikan se¢cme-
nine (hem de Amerikan futbolu benzetmelerini
sik sik kullanarak) cagrida bulunmasi bunun bir
gostergesi. Secime sadece haftalarin kaldigi bu
doénemde ABD’nin Ortadogu'da mecbur kalma-
dikc¢a herhangi bir askeri maceraya atilmasi s6z
konusu degil elbette. Ancak se¢imlerin ardin-
dan kurulacak yeni Amerikan hiikimetinin hem
Israil'le olan iliskisini hem de Iran politikasini
tekrar gozden gecirecegi de ortada. Netanyahu
yonetimi de bu hamlesiyle ikinci donem i¢in bas-
kanliga donmesi halinde Obama’y1 -ki Amerikan
baskanlarinin ikinci dénemlerinde dis politika-
da daha atak olmalar1 beklenir- iran konusunda
Israilin tarafina cekmeyi hedefledi. Ancak Oba-
ma kanadi kendisini dis politikada oldugu kadar
i¢ politikada da kisitlayacak ve manevra alanini
daraltacak boyle bir taahhiit vermekten kagindi.

ABD icinde Obama’nin Israil ve fran politikala-
rin1 onaylamayan kesimler oldugu gibi Israil'de
de Netanyahu'nun agresif dis politikasini pay-
lasmayan aktorler var. Israil'in dis politikasini
olusturan siyasi ve askeri seckinler i¢indeki fikir
ayriliklarinin ana ekseni, niikleer silahlara sahip
bir Iran'in Israil icin gercekten “varolussal” bir
tehlike teskil edip etmeyecegi. Israildeki bazi
askeri ve istihbaratci kesimler, franh liderlerin
son analizde rasyonel aktorler olduklar: varsa-
yimindan yola ¢ikarak niikleer silah iiretmeyi
basarsa bile fran'in bunu asla Israil’e kars: kul-
lanmay1 se¢gmeyecegini iddia ediyorlar.'* Realist
“karsilikli imha” (mutually assured destruction)
prensibinden yola ¢ikan bu argiimana gore, iran
varligini siirdiirmek istedigi siirece Israil’'le niik-
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Obama hukumetinin uluslararasi alandaki belki de en buyUuk kazanimi
yillardir ABD’nin iran politikalarini elestiren ve ekonomik yaptinmlara
tam anlamiyla destek vermeyen Avrupa Birligi’ni iran’a karsi daha sert
bir tavir takinmaya ikna etmis olmasiydi.

leer bir catismaya girmeyecektir.!® Buna karsilik
Netanyahu’'nun temsil ettigi kesim Iran liderligi-
nin irrasyonel oldugu iddiasiyla hareket ederek,
Tahran ntikleer kapasiteye kavusmadan yapila-
cak oncelikli (preemptive) saldirinin tek ¢éziim
oldugunda 1srar ediyor. Israilin Irana yonelik
politikasi bu iki kesim arasindaki gii¢ miicadele-
sini yansitiyor.

Benzer sekilde, Israil'in Irana saldirmay1 secme-
si halinde niikleer tesislerin tamaminin ortadan
kaldirilip kaldirilamayacagi da hem Israil'de hem
de uluslararasi cevrelerde tartisma konusu. Pek
cok analist Iran’in niikleer tesislerinin iilke ca-
pinda dagitilmis ve ¢ok iyi korunuyor olmasi ne-
deniyle Iran’in niikleer kapasitesinin tek bir ope-
rasyonda yok edilmesinin miimkiin olmadigini
iddia ediyor.'s fran’in béyle bir saldirida kaybetti-
i kapasiteyi yeniden kazanmasinin sadece iki ila
dort yil alacag da iddialar arasinda.!” Basarisiz
bir saldirinin ise Iran’in niikleer operasyonlarini
tamamiyla dis diinyanin denetimine kapatmasi
ve Iran halkinin Tahran rejimi etrafinda birles-
mesi gibi sonuglar dogurmasi da olasi. Netanya-
hu hiikiimeti ise Iran’in niikleer tesislerinin giin
gectikce daha iyi savunulabilir olacag: fikrinden
hareket ederek iran’a askeri miidahale pencere-
sinin ¢ok yakinda tamamen kapanacagini ileri
siirmekte ve bir an 6nce harekete gecilmesini is-
temektedir.

I¢ ve dis politika iliskisi baglaminda bakildigin-
da, 2013 yili Israil-iran-ABD iliskileri icin biiyiik
onem tasiyor. Yukarida tartisldigy iizere, seci-
min kazanani kim olursa olsun, yeni Amerikan
bagkani 2013 yili Ocak ayinda goreve baslayacak
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Obama ve Netanyahu yonetimleri arasinda son dénemde yasanan goriis ayriliklari,
ABD ve Israil’in ortak cikarlarinin iran’in bélgedeki etkisini sinirlamaktan gectigi gercegini ortadan kaldirmiyor.

ve Iran’a yonelik yeni bir dért yillik politika olus-
turacak. 2013 Israil ve Iran icin de secimler yili
olacak. 2009'da Netanyahunun Saul Mofaz ile
kurdugu sag tabanli koalisyon hiikiimeti 2013
Ekim'inde secime gidecek. Netanyahu Irana
kars1 soyleminin dozunu arttirarak i¢ politikada
elini giiclendirmek isteyecektir. Iran'da ise Hazi-
ran 2013’te yapilmasi planlanan segimler ile il-
gili elimizde heniiz ¢ok az veri var. Ancak hem
Cumhurbagkan: Ahmedinejadin Ruhani Lider
Khamenei ile siiregelen c¢ekismesi hem de sa-
ibeli 2009 secimlerinin ardindan ortaya cikan
Yesil Hareketinden gelecek olasi bir toplumsal
mubhalefet, Ahmedinejad hiikiimetinin giictint
sarsarak niikleer programin gelecegi iizerinde
etkili olabilir. Israil'de oldugu gibi iran'da da Is-
rail-Iran cekismesi, secimler sirasinda temel bir
propaganda unsuru olarak giindemde kalacak-
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tir. Ahmedinejad, cumhurbaskani secildigi 2005
tarihinden beri yaptig1 gibi, Israil tehdidini hem
rejimin halk nezdindeki mesruiyetini arttirmak
hem de kendi pozisyonunu Ruhani Lider Kha-
menei, iran Devrim Muhafizlar1 Ordusu ve Iran
Parlamentosu majles gibi rakip siyasi unsurlar
karsisinda saglamlastirmak i¢in kullanacaktir.

Dissal Faktorler ve Orta Vadeli Stratejiler

Yukarida tartisildig: tizere i¢ politika dinamikleri
Iran-israil-ABD iliskilerinin yakin dénemde ala-
cag1 sekli belirlemede 6nemli rol oynayacaktur.
Ancak su da unutulmamalidir ki devletlerin i¢in-
deki bulunduklar1 uluslararasi sistemin yapisal
ozellikleri ve gii¢ dagilimi tarafindan sekillenen,
kisilerden ve herhangi bir anda hiikiimeti kimin
kontrol ettiginden bagimsiz ¢ikarlar1 da vardir.



Ornegin, Amerikan baskani kim olursa olsun
enerji kaynaklarina sorunsuz erisim ABD’nin
Ortadogu politikasinin birincil amaci olacaktir.
Bu acidan bakildiginda, her ne kadar Israil ve
ABD, Iran’a askeri miidahale konusunda anlas-
mazliga diismiis goriinseler de her iki devletin
de ortak cikarlar1 fran’in Ortadogu'daki etkisinin
sinirlanmasindan yanadir. Israil ve ABD’nin bél-
gedeki ortak ¢ikarlarina yakindan bakalim.

Israil, ranin Ortadogu'da genisleyen etki ala-
ninin kendi givenligini dogrudan tehdit ettigi
goriisiindedir. Gergekten son on yillik donemde
Iran’in bolgedeki askeri giicii kadar siyasi niifu-
zunun da arttigindan s6z edilebilir. Ozellikle de
Irak savasi ve bunu takip eden rejim degisikligi-
nin ardindan bolgede ortaya ¢ikan otorite bos-
lugunu dolduran Iran, Sii kartin1 da kullanarak'®
Ortadogu'daki etkisini arttirdi. Iran Devrim
Mubhafizlar1 Ordusu, Litbnanda Hizbullah ve
Filistin'de Hamas basta olmak tizere bolgedeki
paramiliter unsurlarla olan iligkilerini sikilastir-
d1.”® Devam eden Suriye krizi boyunca Iran’in
Esad rejimine askeri ve lojistik destek verdigi de
Tahran'in inkar etmeye gerek duymadig bir ger-
gek. Iranin artan siyasi etkisi, niifusunun gogun-
lugu $ii olan Bahreyn basta olmak iizere, Katar,
Suudi Arabistan ve diger Korfez iilkelerini de
endiselendiriyor ki bu iilkelerin fran’a kars: iistit
kapali da olsa Israil'in yaninda konum aldiklar1
biliniyor.

Artan siyasi niifuzuna paralel olarak Iran son
yillarda konvansiyonel askeri unsurlarini gelis-
tirmeye 6zen gostererek kisa ve orta vadeli fiize
alimlarini arttirdi, donanmasini ve hava kuvvet-
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ABD ve Israil’in tercih ettikleri politika araclarinin da son kertede go-
rundukleri kadar uyumsuz olmadiklari ve hatta ortak bir stratejinin
parcasi olduklar iddia edilebilir. israil’in iran’a yénelttigi askeri tehdit
bir bakima ABD’nin iran’a yénelik diplomatik ve ekonomik cevreleme
politikasini tamamlayan bir unsurdur.

lerini modernlestirdi.” fran’'in savunmasini giig-
lendirmek adina attigini iddia ettigi her adim Is-
rail tarafindan kendi giivenligine kars: ofansif bir
tehdit olarak algilanmaktadir. Arap Bahari'nin
dogurdugu belirsizlik ortami ve otorite boslugu
da Iran ve Israil arasinda siiregelen giivenlik iki-
lemini daha da alevlendirmektedir. Israil bolgede
kendisini daha az giivenli hissettigi 6l¢iide ABD
ile olan iliskisini tekrar sikilagtirmak isteyecektir.

Israil ve ABD’nin hem kisa hem de orta vadeli
cikarlarini yakindan ilgilendiren bir diger 6nemli
unsur da enerji ve Iran’in enerji kaynaklarina eri-
simde oynadig kilit rol. Son dénemde enerji ala-
ninda yaptig1 yatirimlara ragmen Israil, Tiirkiye
de dahil pek ¢ok iilke gibi, enerji konusunda disa
bagimli. Ozellikle, Misir'in Israil'le 2005’ten beri
yurirlitkkte olan dogal gaz anlagmasini Agustos
2012°de iptal etmesi, Israil’i tedirgin etti. Her ne
kadar Misir anlagmanin iptalinin tamamen tica-
ri nedenlere dayali oldugunda israr etse de Mii-
barek rejiminin dismesinin ardindan kurulan
yeni Misir hiikiimetinin Israil’le olan iyi iliskiler
nedeniyle iceride giiclii bir bask: gordiigi bilini-
yor. Bu baskinin Israil'le dogal gaz anlasmasinin
yeniden diistiniilmesine neden oldugu iddia edi-
liyor.2' Bu gelisme Israil-iran-ABD iliskileri icin
iki acidan énem tasiyor. Birincisi, Israil ile Misir
arasinda 1979 Camp David Sozlesmesi'nden beri
siiregelen iyi iligkilerin tehlikeye girmesi, Israil'in
bolgedeki giivenligini zedeleyecek ve Israil'in ku-
satilmishk algisini giiclendirecektir. Ikincisi, Mi-
sir ile olan dogal gaz anlasmasinin iptali Israilin
enerjide disa bagimliligini ve bundan dogan eko-
nomik kirilganligini ortaya koymustur.
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Enerji hic siiphesiz Iran'in uluslararasi politika-
daki bir numarali kozudur. Iran iizerinde oturdu-
gu 1,046 trilyon kubik feet’lik kanitlanmis dogal
gaz rezerviyle diinyanin (Rusyanin ardindan)
en biyiik ikinci dogal gaz potansiyeline sahip-
tir. Iran'in mevcut dogal gaz rezervlerinin iigte
ikilik kism1 hentiz gelistirilmemis sahalarda bu-
lunmaktadir ancak 6zellikle de Cin’in destegiyle
mevcut dogal gaz potansiyelinin yakin dénem-
de islenir hale gelmesi s6z konusudur. Iran ayni
zamanda kanitlanmis petrol rezervleri agisindan
diinyanin en zengin dordiincii iilkesi ve en bii-
yiik tictincii ham petrol ihracatgisidir.? Belki de
fran’in elindeki rezervlerin genisliginden daha da
onemli olan unsur Tahran'in diinya petrollerinin
ticte birinin gecis noktas: olan Hiirmiz Bogazi
tizerinde kontrol sahibi olusudur. Yakin donem-
de 6rnegini gérdigiimiiz tizere Tahran Hiirmiiz
Bogazr'ni petrol ticaretine kapatma kozunu elin-
de tutmaktadir.®

[ran’in son dénemde bélge iilkeleri {izerinde ar-
tan siyasi etkisi, giiclenen konvansiyonel ofansif
askeri kapasitesi ve en 6nemlisi elinde tuttugu
enerji kaynaklarindan dogan ekonomik pazarlik
giicli hem Israil'in hem de ABD’nin Ortadogu'da-
ki konumlarini birbirine yaklastirmaktadir. Bu
acidan bakildiginda, Israil ve ABD’nin Iran'dan
gelecek olasi niikleer tehdidi bertaraf etme yon-
temine dair su anki tercihleri farkli da olsa bu
iki tlkenin bolgedeki cikarlarinin biiyitik o6l¢ii-
de paralel oldugu aciktir. Her iki iilke de Iran'in
bolgedeki giictiniin sinirlanmasindan  yanadir.
Bu ¢ikar ortakliginin 6ngoriilebilir bir gelecekte
kokli bir sekilde degismesini beklemek i¢in bir
neden yoktur. Hatta 6niimiizdeki dénemde ABD
ve Israil'in, Kérfez Isbirligi Konseyi iilkelerini (ve
hatta belki Tiirkiye'yi de) icine alan genis tabanl
bir Iran karsit1 koalisyona énciilitk ederek fran’
askeri, siyasi ve ekonomik olarak ¢evreleme poli-
tikasina devam etmeleri olasilik dahilindedir.

Ekonomik Diplomasi ve Askeri Gii¢ Tehdidi

Yukaridaki analiz ABD ve Israil arasinda son dé-
nemde ortaya ¢ikan goriis ayriliklarinin, orta ve
uzun vadeli stratejik amaclar arasindaki derin
bir uyumsuzluktan ¢ok, iki tarafin kisa vadeli
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politika araclarina (diplomasi ya da askeri gtic)
dair farkli tercihlerinin* bir yansimasi olduguna
isaret etmektedir. Kisa vadede, en azindan 2013
yilinda hem Israil hem de Iran'da diizenlenecek
secimlere kadar, Israil ve ABD arasindaki goriis
ayriliklarinin devam etmesi beklenebilir. Ancak
orta vadede Israil ve ABD’nin Iran’a yonelik yak-
lasgimlarinda 6nemli bir sapma olmayacaktur.

Bir adim daha ileri gidilecek olursa, ABD ve
Israilin tercih ettikleri politika araclarinin da
son kertede gortindiikleri kadar uyumsuz olma-
diklar1 ve hatta ortak bir stratejinin pargasi ol-
duklar1 iddia edilebilir. Israilin Iran’a yonelttigi
askeri tehdit bir bakima ABD'nin Iran’a yénelik
diplomatik ve ekonomik cevreleme politikasi-
n1 tamamlayan bir unsurdur. Gii¢ kullanimi ile
giic kullanimi tehdidi farkli politika araglaridir.
Israilin Iran’a gercekten saldirmasi ekonomik
yaptirimlar: ve diplomatik girisimleri ¢ikmaza
sokacag icin su anda ABD’nin isine gelmemek-
tedir. Ancak Israil'in fran’ askeri gii¢ kullanma
tehdidiyle baski altinda tutmasi, ABD’nin [ran’a
yonelik diplomatik angajmana dayali yaklagimini
dolayli olarak giiclendiren bir rol oynamaktadir.
Peki neden?

ABD, yukarida tartisildig1 {izere bir siiredir Iran’
ekonomik vyaptirimlar ile koseye sikistirarak
oncelikle niikleer programindan vazgeg¢meye
ve nihayetinde de bolgeye yonelik revizyonist
amaclarini terk etmeye zorluyor. Ancak bilindigi
tizere ekonomik yaptirimlar ancak bir askeri giic
kullanimi tehdidiyle birlestigi zaman en olumlu
sonuclar: veriyor.”® Diplomatik baskinin ve eko-
nomik yaptirimlarin basarisinda ¢ogu zaman
belirleyici olan yaptirim getiren devletlerin ayn
zamanda istil kapali da olsa gii¢ kullanma teh-
didinde bulunarak, hedefteki iilkeye kaybedecek
cok seyi oldugu sinyalini vermeleri olmustur.®
Bir bagka deyisle, ekonomik yaptirimlara maruz
kalan iilke -ki bu senaryoda Iran, yaptirim uygu-
layan tilkelerin isteklerine uymadig1 zaman, ken-
disini yaptirimlardan da maliyetli bir secenegin
(savas gibi) bekledigini bildiginden, yaptirimlara
cok daha ¢abuk ve kesin bir sekilde boyun egi-
yor. Buna karsilik gii¢ tehdidi unsuru eksik oldu-
gunda hedef iilkeler zamanla yaptirimlara uyum



saglamay1 6grenebiliyor, zaman gectikce yapti-
rimlarin etkisi azaliyor. Yaklasik 30 yildir ekono-
mik yaptirimlar altinda varligini siirdiiren Iran
bunun bir érnegi.

Oysaki ABD’nin rant dogrudan bir askeri mii-
dahale ile gercekci bir sekilde tehdit etmesi su
anda miimkiin degil. ABD’nin -Israil'in yaptig
gibi- Iran1 dogrudan tehdit etmesi, Obama y6-
netiminin diplomasiye ve c¢ok taraflilik ilkesine
verdigi oneme ters diisecegi gibi, savastan bik-
mis ve ekonomik krizden bir tiirli kurtulamamus
Amerikan se¢cmenince de reddedilecektir. Irak
ve Afganistan deneyimlerinden gerekli dersleri
¢ikarmis olan ABD, Ortadogu’nun en guglii or-
dusuna karsi bir operasyona kalkigsmay1 ancak
ve ancak diger tim careler tiikendikten sonra
degerlendirecektir. Kaldi ki ABD'nin Iran’la sa-
vasmasi halinde Iran ile yakin ekonomik isbirligi
icinde olan Cin ve Rusya’nin da konuya taraf ol-
mast olasilig1 yiiksektir. Biitiin bu hesaplari iran
yonetiminin de yapiyor olmasi, ABD’nin giig
kullanimina yonelik tehditlerinin inandiriciligini
azaltmaktadur.

Bu kosullarda ABD’den Iran’a yonelik inandirict
bir askeri tehdit gelmemesi, ekonomik yaptirim-
larin basar: sansini ciddi bir sekilde baltaliyor.
Israil'in Iran’a yonelik agresif soylemi ise ABD’ye
ekonomik yaptirimlar iizerine kurulu fran politi-
kasini dolayli bir askeri tehditle destekleme firsa-
t1 vermis oluyor. ABD de Israil’i irana saldirmak-
tan alikoymaya calisan bir aktor olarak algilandi-
g1 olciide Iran’a karsi pazarhik giiciinii arttirmis
oluyor. Bu acidan bakildiginda, Israil ve ABD’nin
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fran politikalari, goriiniirde birbirlerinden ¢ok
farkli araglara vurgu yapiyor olsalar da aslinda
ortak bir amag¢ ugrunda izlenen bir biiyiik stra-
tejinin tamamlayici unsurlar: olarak goriilebilir.

Sonucg

Yazinin basinda sordugumuz sorulara geri done-
cek olursak, Israil ve iran arasinda savas miim-
kiin mai? Yukaridaki analiz 15181nda bu senaryo,
en azindan kisa vadede, olasi goriinmiiyor. ABD
hem i¢ hem de dis politika dinamikleri geregi
mevcut durumun devamindan ve Iran iizerinde-
ki ekonomik ve siyasi baskinin arttirilarak devam
etmesinden yana. Israil'in Iran’a yonelik savas
tehditleri de inandirici tehdit asamasinda kaldig1
siirece, ABD’nin Iran iizerindeki baski ve izolas-
yon politikasini dolayh olarak destekliyor. Oba-
ma ve Netanyahu yonetimleri arasinda son do-
nemde yasanan goriis ayriliklari, ABD ve Israil’in
ortak ¢ikarlarinin Iran’in bélgedeki etkisini sinir-
lamaktan gectigi gercegini ortadan kaldirmiyor.

Eger su anda daha az olasi goriinen senaryo ger-
ceklesir ve Israil ABD’nin muhalefetine ragmen
[ran’in niikleer tesislerine bir saldir1 diizenlerse,
ABD'nin diplomatik séylemini degisen kosulla-
ra uydurmasi ve fran’a karsi gii¢ kullanimi ko-
nusundaki konumunu tekrar gézden gecirmesi
beklenebilir. Ozellikle de s6z konusu askeri ope-
rasyonlar Iran’in niikleer kapasitesini ortadan
kaldirma yolunda ilk etapta kabul edilebilir bir
basar1 elde ederse, ABD'nin miittefiki Israil'in
yaninda kesin tavir almasi sasirtici olmayacaktir.
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